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REKOPISMIENNE LITTERARIA STANISEAWA
HERAKLIUSZA LUBOMIRSKIEGO W ZBIORACH
BIBLIOTEKI SEMINARIUM DUCHOWNEGO
W SANDOMIERZU

GRZEGORZ TROSCINSKI (Sandomierz)

Ostateczna lista utworow poetyckich Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego
mimo edycj1 krytycznej nie jest zamknigta, a tym bardziej nie jest ostatecznym
zestawieniem w ich edycji odpisow znanych juz jego dziet'. Wiedzg o tym wszy-
scy edytorzy, badacze muzy marszatka’. Odkrycie rgkopi$miennego tomu poezji
W zblorach Seminarium Sandomierskiego potwierdza ostrozno$é uczonych
w formutowaniu ostatecznych wyrokow, odnoszacych si¢ do ztozonych zagad-
nien edytorstwa tekstu staropolskiego.

Odnaleziony r¢kopis o wymiarach 11,5/18 pomieszczony jest w dziale varia,
pod sygnaturg 1776. Spisany na poczatku XVIII wieku, oprawiony w skore, liczy
91 kart bez paginacji. Tekst pisany jedng r¢kg tworzy kolekcje poetyckich Lubo-
mirscianow: ,,Adverbia moralia”, ,Poezje postu $wigtego” i ,,Eklezjastes”. Na
k.Ir znajduje si¢ wpis inng reka ,,Adverbia moralia. Poesie Postu Swietego. Ec-
clesiastyk wylozony J. W. J. P. Stanistawa Lubomirskiego Marszatka W. K.”.
Tym samym pismem jest zapisana notka na doklejce do k. 61v: ,, Lubomirskiego
Ecclesiastyk pisany”. Oprocz tych dopiskow na k. 4r widnieje nota prowenien-
cyjna: ,, Pro Biblio: Eccle: Colle: Sando 1765”. Na kartach 4r—47r znajduja sie
~Adverbia moralia”, karty 48r—60r zawicraja ,,Poczje Postu Swietego ', ,, Ekle-
zjastes” miesci siec na kartach 62r—83v:

I. ,,Adverbia moralia” w sandomierskim rgkopisie to kontaminacja dwoch
drukow:

a) Mirobulli Tassalini. Adverbiorum Moralium. Sive de Virtute et Fortuna li-

bellus, opera Tilmani a Gameren Imaginibus ampliatus. Z . 1688 lub wydanie
z 1691, bedgce powtdrzeniem pierwszego.

! Wskazuje na to tre$¢ listu S. H. Lubomirskiego do Heleny Tekli Lubomirskiej, datowany
z Putaw 17 grudnia 1678 roku; zob. aneks [w:] S. H. Lubomirski, Poezje zebrane, wydat
A. Karpinski. Adverbia moralia w opracowaniu M. Mejora, t. 1—2, Warszawa 1995—1996.

2 Por. uwagi A. Karpinskiego w t. 2 edycji, ibidem; tenze, Tradycja tekstu w ,, Wieku re¢kopi-
sow”. Uwagi o rekopismiennym funkcjowaniu dzieta literackiego [w:] Staropolska kultura rekopi-
su, pod red. H. Dziechcinskiej, Warszawa 1990, s. 27—42.
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b) Adverbia moralia sive de Virtute et Eortuna [!] Libellus. Authore in fine Li-
bri Anagrammatice expresso Conscriptus. Anno Domini 1666, ktore wraz z De
Remediis animi humani 1 Theomuzq wydane zostaly przez OO. Pyarow w 1701
roku pod wspolnym tytulem Repertorum opuscula Latina sacra et moralia.

Tekst rozpoczyna ,Index Adverbiorum Seu Argumentorum Libelli huius™
(k. 4r), nastepnie idzie tytut (k. 5r) bedacy polgczeniem wydan z 1688 (lub 1691)
1 1701 r.: ,,Adverbia moralia sive de Virtute et Fortuna [poprawione z Eortuna.
przyp. G.T.] Libellus. Authore in fine Libri Anagrammatice expresso Conscrip-
tus. Anno Domini 1666. Qui inscribitur Mirobuly Tassalani [zamiast Tassalin1 —
przyp. G. T.] opera Tilmani a Gameren Imaginibus ampliatus”. W manuskrypcie
miedziorytowe emblematy Tylmana zastapione zostaly opisem: od rozpoczy-
najgcego dzieto tytulowego wizerunku z napisem ,,Ne corruat”, po niedokonczo-
ny opis icony 10. Opis jest dos¢ szczegotowy, gdyz zawiera informacje o struktu-
rze symbolicznej, przytacza napisy towarzyszace semantyce emblematow. Po
streszczeniu miedziorytow, ktorych juz nie posiadato wydanie z 1701, nastgpuje
przepisana z tegoz wydania ,,Epistola Authoris ad amicum”. Odpis jest do$¢ sta-
ranny, zachowuje te same skroty, zmienia natomiast ukiad wersow.

2., Poezje Postu §wigtego” zawierajg przedmowg, dalej 33 epigramaty z tacin-
skimi mottami, Rytmy o Krzyzu §wigtym (bez tytutu) 1 Sonet na catg M¢ke Pan-
ska. Przedmowa i epigramaty majg nagtowki tylko tacinskie. Epigramat 35(23)
umieszczony jest jako 47(28), jak w przekazach D3, N1, 02, W, U, F, M, P, P1,
J1, S3. Utwor w rekopisie sandomierskim posiada kilkanascie lekcji tekstu nie no-
towanych w zadnym z przekazow. Najwigcej zbieznosci posiada z przekazami:
W. M. P,D1,02,N1, U, S, D3, F, J1, P1, za$ najmniej z O1 — przekazem podsta-
wowym edycji Karpinskiego.

3. ,,Eklezjastes” w r¢kopisic sandomierskim jest bez przedmowy, z ktorej po-
zostat tylko nagtéwek ,,Przemowa”, po nim za$ zapisany jest tytul. Tekst jest bar-
dzo staranny, bliski przekazom D2, N1, P, N2, P1,W, a wigc pierwszej redakeji
autorskiej, cho¢ posiada rowniez zbieznosci z D4, drugg redakcjg autorska.

Poswi¢ccenie uwagi rgkopisowi, ktory jest jednym Z wielu zachowanych odpi-
séw, moze wydawacé si¢ zbyteczne, jednak nie mozna ,,zatatwic¢” go tylko odnoto-
waniem w bibliografii. Przemawia za tym fakt, iz manuskrypt wydaje si¢ podob-
ny do zaginionego w czasic drugiej wojny $wiatowej rekopisu poezji Lubomir-
skiecgo BUW 95.4.6/31. Adam Karpinski we wstepie 1 komentarzu edytorskim
niejednokrotnic podkresla, odwotujac si¢ do ocalatych szczatkow przekazu, war-
to$¢ zaginionego rekopisu. Dzigki Romanowi Pollakowi, ktory zaginiony r¢kopis
widzial i poczynil, niestety do$é oszczedne, notatki, rozporzadzamy notg prowe-
niencyjna: ,,Ex lib. R. Steph. Zuchowski J.O.D.Q(?). O. Par. Sand.” 1 ,,Pro Bibli.
Eccle. Coll. Sando. 1768(?)”. W odnalezionym przekazie nazwiska archidiakona
sandomierskiego Stefana Zuchowskiego (wlasciwie Zuchowskiego) nie ma, jest
tylko (lub az) identyczna proweniencja biblioteczna i zblizona data. W zapisie
z zaginionego rekopisu widaé, ze Pollak miat trudnosci z odczytaniem daty, na co

3 Oznaczenia podaj¢ za wydawcg A. Karpinskim (zob. przyp. nr 1).
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wskazuje postawiony przy niej znak zapytania. Czy nasz rekopis wraz z zaginio-
nym tworzy! jaka$ sandomierska kolekcjg tekstow marszalka zwigzang z postacig
Zuchowskiego? Jest to mozliwe, gdyz Zuchowski, doktor obojga praw, byt uczo-
nym, pisarzem 1, co nas najbardzie] interesuje, bibliofilem. W roku 1710 ufundo-
wal regaly do biblioteki kapitulnej w Sandomierzu i1 podarowat tejze swojg bi-
blioteke w liczbie okoto 600 pozycji. Ponadto ,,tytuty podpisanych przez niego
ksiazek wskazuja, ze mial szerokie zainteresowanie literatura naukowg
i pickng”*.

Przyjrzyjmy si¢ nastgpnym identyczno$ciom. Znowu w sukurs przychodza
nam nieocenione notatki R. Pollaka. Procz proweniencji zaginionego rg¢kopisu
opisal on jego zawarto$é. Obok ,,Ermidy” i ,,Orfeusza” znalazty si¢ tam ,, Poezje
Postu $wictego” oraz ,, Eklezjastes”. Z karty tytutowej (k. 60) sporzadzit Pollak
fotokopie i tylko widniejacy na niej zapis mozemy poréwnac z r¢kopisem sando-
mierskim. Otéz manuskrypt odnaleziony w Sandomierzu ma identyczny tytul
Poezji Postu $wigtego” i ,,Eklezjastes”; jak zaginiony r¢kopis BUW 95.4.6/31.
Brzmi on nast¢pujaco: ,, Poesic Postu $wigtego. Zamykajgce w sobie Epigramma-
ta y pieéni o M¢ce Panskiey, wedle textu Nowego Testamentu ztozone. Ktorym
przydany jest Ecclesiastes z Xigg Salomonowych na wiersz polski przetozony
S. L. Anno Domini 1670”. Zbiczno$¢ dotyczy jeszcze jednego tytutu. W zaginio-
nym re¢kopisie po 15 kartach, na ktorych zapisane byly ,,Poczje Postu Swietego
znajdowat si¢ oddzielny tytut zapowiadajacy ,Eklezjastesa”. W odnalezionym r¢-
kopisie odlegto$é dzielaca teksty jest taka sama, identyczny (bo tylko ze zmiang
stowa ,,zwany” na ,nazwany’ ) jest rowniez tytul: , Ecclesiastes po hebraysku na-
zwany Cohelet”. Trudno ocenié, w jakim innym jeszcze zwigzku pozostaje od-
kryty rekopis z zaginionym. Czy mamy do czynienia z odpisem, cho¢ kierunku
kopiowania ustali¢ niepodobna, czy dla obu pierwowzorem byl jakis odmienny
manuskrypt? Przeciez ,,Poczje Postu §wictego” i ,,Eklezjastesa” w zaginionym
przekazie poprzedzat odpis ,,Ermidy”, ,,Orfeusza”, pies$ni ,,Tam, gdzie morze...
za$ w odnalezionym ,,Adverbia moralia™ ztozone z pietyzmem w podawaniu wer-
sji tekstu. Zastanawia takze wspolna w obu przekazach data proweniencji 1 miej-
sce, z ktorego pochodzg. Pozwala to jako$ tgczy¢ ze soba te dwa przekazy, moze
nawet ze zbiorem Stefana Zuchowskiego’.

Omawiany r¢kopis jest obecnic jedynym znanym w calosci (oprocz foto-
kopii k. 60) przekazem po$wiadczajacym hipotetyczny rok 1670 jako datg
zwigzang z powstaniem ,,Poezji Postu $wigtego” czy ,.Eklezjastesa”. Adam Kar-
pinski ostroznie ustosunkowuje si¢ do tej daty, wysuwajac rok 1686 jako termi-
nus ad quem powstania ,,Poczji Postu...” 1 1683 ,,Eklezjastesa”. Odnaleziony r¢-

kopis moze wigc przyczynic si¢ do okreslenia ostatecznej daty powstania utwo-

4 Bp W. Wojcik, Ksiqdz Stefan Zuchowski (1666—1716). Uczony, pisarz i bibliofil [w:] ,,Ar-
chiwa, Biblioteki 1 Muzea KoScielne”, Lublin 1980, t. 40, s. 161—169.

5 W kregu Lubomirskiego, posrednio, bo przez osobg Jozefa Zebrzydowskiego umieszcza
Zuchowskiego Adam Karpinski (tenze, Lubomirski i inni. Okruchy Zycia literackiego [w:] Ne-
cessitas et ars. Studia staropolskie dedykowane Profesorowi Januszowi Pelcowi, Warszawa 1993,
t. 2, s. 149—150.
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row. Niezwyktla starannos¢ sandomierskiego przekazu, edytorska skrupulatnosc,
pozwalajg rowniez przypuszczac, ze odnaleziony r¢gkopis mogt by¢ przygotowy-
wany jako podstawa edycj1 dziet Lubomirskiego.
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