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Izyda z Dziecigtkiem Horus.
(Wedle Riehma).

WSTEP.

Wedtug teologji rzymsko-katolickiej Matka Jezusa jest
Bogarodzicg, wspélzbawicielka, zawsze dziewicg (Dei genitrix,
corredemptrix, semper virgo). Précz tego nazywana jest Kro-
lowa niebios. Dla badacza, orjentujgcego sie w materjale
historyczno-religijnym, Marja Matka Jezusowa, Marja Dzie-
wica i wreszcie Marja, Krélowa niebios to trzy rézne postaci
stopione w postaci jednej przez synkretyzm religijny. Ze ka-
tolicyzm jest produktem synkretyzmu religijnego, o tem wy-
powiedzieli si¢ juz dawno zar6wno uczeni badacze jak i te-
ologowie katolicey. .

Tak np. wybitny teolog i katolicki modernista angiel-
ski, ks. Tyrrell, wypowiedzial si¢ w tej sprawie w spos6b
wprost nieoczekiwanie szczery: ,Katolicyzm jako religja, ja-
ko jedna z wielkich religji Swiata, jest starszy od Chrystusa;
jest on tak stary, jak ludzko$§¢ sama... Katolicyzm jest tylko naj-
potezniej rozwinigtq gaiezig na drzewie, ktérego korzenie
tkwig w glebi ludzkoS$ei...“ — ,Zdaje sie, ze to, z czego tak
czesto czyni sig zarzut kosciolowi katolickiemu, a mianowi-
cie, jego wieloraka tgczno$¢ z religjami niechrzescijanskiemi,
z zydostwem, poganstwem grecko -rzymskiem i egipskiem,
oraz ze wszystkiemi zaleznemi od nich tworami, — jest wla-
$nie jednym z najwiekszych jego tytuléw -do chwaty i naj-
przedniejszym przymiotem. Mito jest czué, jak soki z utajo-
nych korzeni ogromnego drzewa Zycia kraza' w zylach na-
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szych. To czucie, ta $§wiadomo$é ostatecznej jednosci ze
wszystkiemi religjami Swiata, uznanie, Ze wszystkie one,
choéby nie wiem jak stabo, o§wiecone sg jednym i tym sa-
mym blaskiem Logosu, ktéry bezustannie podejmuje walke
z najgestszemi mrokami — to wlasnie znaczy by¢ katolikiem.
Znaczy to wznie§¢ sie ponad ducha ciasnej wylgcznosei i sek-
ciarstwa, nie popadajgc zarazem w obojetnos¢; znaczy to byé
uczniem Tego, ktéry mniemajgc, ze zbawienie nalezy jSie zy-
dom, u samarytan i pogan znajdowal wiare tak sxlna, jak
nigdzie w Izraelu“.

Niezaleznie od niego wielki psycholog niemiecki W. Wundt,
badajgc katolicyzm rzymski innemi metodami, niz Tyrrell
napisal w wielkiem swojem dziele po$wigconem psychologji
ludéw, ze katolicyzm ,jednolita religja juz nie jest, raczej
bowiem mozZnaby go uwazaé¢ za encyklopedje wszystkich re-
ligji, jakie ludzkos§¢é kiedykolwiek wyznawala i jeszcze wy-
znaje. Ogarnia on bowiem wszystko: kult duchéw i nizsze
béstwa ochronne réznego rodzaju wraz z lgczacemi sie z ni-
mi szczatkami prastarego fetyszyzmu. Sréd tych sktadnikéw
prastarej religji naturalnej stoi boska postaé¢ Chrystusa, oto-
czona mnéstwem ceremonji magicznych, jakie rozwinely sie
w misterjach antycznych; wreszcie obok misterjum giéwnego
istniejg tu kulty osebne Matki Boskiej, apostotéw, §wietych.
Jest to wielobéstwo, jakiego $wiat nie ogladal bodaj nawet
w kultach greckich, okazujgce si¢ i pod tym wzgledem pra-
wym spadkobiercq misterjéw orfickich, ze czyni zado&é po-
trzebie wiernych stojgcych na wyzynach kultury duchowej
i nie sprzeciwia si¢, gdy tre§¢ kultu i dogmatéw objasniajg
oni sobie filozoficznie, i ze nawet wiedzy otwiera swoje po-
dwoje, gdy ta do§¢ dtugo w nie pukata¥,

Niemniej godnym poznania pod tym wzgledem jest glos
uczonego polskiego, Tadeusza Zielinskiego, ktéry, konczgc
swojq rozprawe¢ O Rzymie i jego religji, tak sie wyraza:

»Istnieje w Rzymie wspélczesnym kodciot starodawny, bogaty
w pomniki wielu wiekéw; zowie si¢ Santa Maria sopra Mi-
nerva, Nazwa ta pochodzi stgd, ze koSci6t zbudowano na
fundamentach Swigtyni Minerwy, wzniesionej przez cesarza
Domicjana i nastgpnie zapadlej w gruzy, a moze zburzonej
podczas wprowadzenia chrzescijanistwa. Sadze, ze w naiwnej
szczeroSci swej ma ona oprécz zwyklego, jeszcze inne, sym-
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boliczne znaczenie: kto ogarngl rozwdj religji rzymskiej od
jej najstarozytniejszych korzeni, kryjacych si¢ w mroku za-
mierzchlych stuleci, az do dnia dzisiejszego, ten dla niej le-
pszego nie znajdzie miana, jak Maria sopra Miner wa“.

Takich gloséw najwybitniejszych uczonych wszystkich
narodéw mogliby§my przytoczyé setki na dowdd, ze katolicyzm
rzymski jest produktem synkretyzmu. Dzigki temu synkre-
tyzmowi powstal w jego tonie kult Matki Boskiej i krolowej
niebios, §ciSle acz anachronicznie zespolony z postacig Marji,
Matki Jezusowej. O Marji wiemy wprawdzie niewiele, ale
wiemy jednak do&é, aby zdaé¢ sobie sprawe, ze na podstawie
tego, co o niej napisali ewangelisci, dzisiejszy kult Krélo-
wej niebios powstaé nie mégl. Mozemy sie zgodzi¢ z Tyrrel-
lem, ze jest on starszy od Chrystusa i chrzeScijanstwa,
a mianowicie siarszy o cale tysigclecia. Nawet w tak ekskluzy-
wistycznej religji, jaka byla zydowska monoteistyczna religja
Jehowy, kult Krélowej niebieskiej znajdowat gorliwych zwo-
lennik6w - wbrew bezwzglednym wystgpieniom prorokow.

- Czytamy o tem u Jeremjasza (7, 17-18): ,Azaz sam nie wi-

dzisz, co oni brojg w miastach judzkich i po ulicach jeruza-
lemskich? Synowie zbierajg drwa a ojcowie rozniecajg ogien,
a zony ich rozczyniajg ciasto, aby czynily placki krélowej
niebieskiej, i sprawowaly mokre ofiary bogom cudzym, aby
mnie do gniewu pobudzali“. W rozdziale 44 tegoz proroka
czytamy, e niewiasty Zydowskie rezolutnie bronily wobec
proroka prawa swego do tego kultu i powolywaly sie na to,
ze Krolowej niebios skladajg ofiary z wiedza swoich mezow.
To wiec balwochwalstwo, ktére gromil prorok, obcigzato nie-
tylko niewiasty judzkie, lecz i mezczyzn. Ze nie chodzi tu
o jakie§ mozliwe nieporozumienie na tle ttumaczenia z he-
brajskiego, tego dowodzi tekst Vulgaty, ktora odpowiednie
stowo hebrajskie tlumaczy dostownie: Regina coeli, czyli
Krélowa niebios. Niemcy tlumaczg: Himmelskonigin, Francu-
zi: reine des cieux. Sg to wiec te same pojecia, ktérych dzi-
siaj uzywa sie w krajach katolickich.

Najznakomitsi uczeni wspotczesni stwierdzajg zgodnie, 2e
we wszystkich niemal religjach §wiata istnial kult Krélowej
niebios, albo Krélowej niebios i gwiazd. Znal go starozytny
Egipt i starozytna Babilonja, Indje i Chiny, Azja Mniejsza,
Syrja, Grecja, Italja. Ze wschodu wedrowal on niepowstrzy-
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manie na zachéd i pétnoc; popadly w zapomnienie Kkulty
przeroznych bostw, a on rést i poteznial. W krajach kato-
lickich jeszcze dzisiaj moZna znale#¢ ludzi, ktérzy niewiele
wiedzg o Bogu czy Chrystusie, ale niepodobna byloby znalezé
- Srod najciemniejszych analfabetéw, takich, ktérzy nie wie-
dzieliby o Dziewicy Marji, PrzenajSwietszej Panience, Krélo-
wej niebios. Posta¢ Matki Boskiej przestania wszystkie inne
wyobraZenia religijne. W wiekach $rednich $piewacy nazy-
wali jg boginia, podobnie jak czynila to Mechtylda z Magde-
burga. W ,Zlotej czaszce* Slowackiego jest kolenda, w kto-
rych znalazly si¢ charakterystyczne stowa:

»Przyleciaty wroébelki

Do Panny Zbawicielki...“

W Swietle metodycznych badan naukowych fakty takie
uwazane bywajg conajmniej za zamet: pojeciowy, jesli nie za
sprzeczno$ci wykluczajgee sie nawzajem. Teologowie libe-
ralni uwazajg katolicyzm za complexio oppositorum, to jest
zbiér sprzecznosci, a wspomniany wyzej George Tyrrell po-
wiada miedzy innemi: ,Nigdy nie bedziemy wiedzieli, co to
Jest wlasciwie katolicyzm“. Na zadnym z kultéw nie pokazuje
si¢ zalezno$¢ kosSciota rzymsko-katolickiego od wierzen mas
ludowych, tak wyraziscie, jak na kulcie Bogarodzicy, Dzie-
wicy Marji, Krélowej niebios. Nawet wielcy doktorowie Kos-
ciota musieli ustgpowaé wobec mas ludowych, ktére wnosity
do Kosciota to wszystko, w co wierzy¢ chcialy. Tomasz
z Akwinu rozumial pewne konsekwencje kultu Marji Panny
i zastrzegal sie przed jego wybujaloSciami, ale ostatecznie
zwycigzyta nie jego bystra logika, lecz sentyment religijny
ciemnej masy i jej bezwiedna tradycja.

Materjat, jakim dzisiaj rozporzgdzamy, pozwala nam od-
graniczy¢ Scisle trzy postaci kultu Dziewicy Marji, za§ ana-
logje religijno-historyczne orjentujq nas zupelnie jasno, jak
ten kult mégl byt powsta¢ w ramach religji chrzescijanskiej,
Scislej w katolicyzmie rzymskim. Dla doktadnego opanowa-
nia materjatu i ogarnigcia caloSci zagadnienia trzeba sie
zorjentowaé¢ w tradycji ewangelicznej, czyli w samych zaczat-
kach ruchu chrzescijanskiego, nastepnie w tradycji ogélno-
chrzescijanskiej rozwojowej, poczynajgcej si¢ od infiltracji wie-
rzen obcych, ktérych wyrazem i obrong jest protewangelja
Jakéba, wreszcie wypadnie cofngé sie daleko wstecz, dla
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_zorjentowania si¢ na powszechno-religijnem tle historycznem.
Musimy zdaé sobie sprawe z faktu, ze kult Matki Boskiej
powstaé musial. Chrzescijanstwo w swojej postaci ewange-
licznej to wyzyna, na ktérej niekazda organizacja duchowa
moze oddychaé swobodnie. W ramach naszej cywilizacji mamy
nie samych Kopernikéw i Chopinéw, to jest uosobienia
bystro$ci umystowej i subtelnosci uczuciowej. Obok natur
uduchowionych i umystéw wszechstronnie wyszkolonych
znajdzie sie bardzo wielu fetyszystow i animist6w, niezdol-
nych do zrozumienia tego, co glosil Chrystus. Juz w Sred-
niowieczu greckiem cztowiek odwracal si¢ od wysokiego
Olimpu i szukal ratunku u béstw blizszych sobie, ktére
wedlug legendy same poznaty gorycz $mierci, a przeto zda-
niem ich wyznawcow lepiej mogly zrozumieé¢ i odczué¢ Smier-
telnego czlowieka, niz nieSmiertelne béstwa olimpijskie.
To sie powtarza.

Znakomily francuski psycholog religji, Th. Flournoy,
pisze w jednem ze swoich dziel, ze w pewnych warstwach
ludu wloskiego jeszcze dzisiaj Jezus uchodzi wylgcznie za
surowego sediiego, pelifego zlej woli, nie rozumiejacego
rzeczy ludzkich i dlatego dokuczliwego. Gdy si¢ stanie cos
niemilego, to za autora zlej przygody uwaia si¢ zawsze
,maledetto Gesu“; skutki jego zlego i kaprysnego humoru
naprawiaé musi Matka Boska albo $wigci, do ktérych ma sie
o tyle wigksze zaufanie, Ze bedac niebianami, wywodzg sie’
z ludzi i dobrze znajg wszystkie niedole czlowiecze. Oczy-
wigcie, ze lud nie zna subtelnosci teologicznych o dwach
naturach Chrystusowych i widzi w nim wylgcznie Boga i to
surowego sedziego, ktéry wedlug wyznania wiary, powta-
rzanego codziennie, ,sadzi¢ bedzie zywych i umartych®.
Podobniez sedzig jest Bog Ojciec, ktéry bardzo czesto karze
grzesznika na miejscu grzechu wszystkiemi rodzajami klesk
az do naglej $mierci wigcznie, O Duchu $wigtym slyszy
wierny katolik tylko tyle, ze jesli wszelki grzech bedzie
ludziom odpuszczony, to grzech przeciwko Duchowi §wigtemu
odpuszczony nie bedzie.

To sa wszystko rzeczy zastraszajace i zniechecajgce.
Biedny cztowiek chce mie¢ nad sobg Boga wyrozumiatego,
poblazliwego, mitosiernego. Wprawdzie katechizm chrzeSci-
janski powiada, ze takim wlasnie jest Bég Ojciec, a przede-
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wszystkiem Bég Syn, ale to nie trafia do przekonania umysiu
pierwotnego a przedewszystkiem nie trafia do serca. Bog
Ojciec sadzi i karze, B6g Syn bedzie sqdzil nawet umartych
i potgpi winnych na wieczne wieki. W dodatku w katoli-
cyzmie rzymskim doskonalo$é chrzescijaiska Ygcznie z umar-
twieniem grzesznego ciala i dobremi uczynkami mieszka
tylko w klasztorze lub na pustelni, a cztowiek zyjacy w tak
. zwanym Swiecie narazony jest na bezustanne grzeszenie, na
ktore zreszta skazany jest przez grzech pierworodny.

I oto zrozumialem si¢ staje, Ze cala jego nadzieja opiera
si¢ na Matce Boga. Nie wie on nic a nic o sporach na temat
stheotokos“ czy ,christotokos, nie zna elementarnych tekstow
ewangelji, nie interesuje si¢ zagadnieniami religijnemi, ale
tonie catem swojem jestestwem w romantycznym, nieupo-
rzgdkowanym i niezracjonalizowanym sentymencie religijnym,
i to ufatwia mu szukanie opieki u PrzenajSwietszej Panienki.
Zadna refleksja historyczno-religijna, Zadna watpliwosé egze-
getyczna., Zaden najelementarniejszy wniosek logiczny nie
stanie miedzy nim a jego przedmiotem kultu. Wie on tylko
tyle, ze podczas gdy Bog Ojciec i 8yn to surowi sedziowie,
sadzgcy w tem Zyciu i w Zyeiu pozagrobowem, Matka Boska
nietylko nie sadzi, ale bezustannie broni, chroni, otacza
serdeczng milosciag nawet wyrodne dziecko. Analogji dostar-
cza tej prymitywnej wierze Zycie samo. Surowy ojciec karze,
‘napomina, grozi, matka staje miedzy zagniewanym ojcem
a winowajcg i zastania zle dziecko wlasnem ciatem. Gdy na
dziecko wali sie jaka niedola, ojciec dochodzi, co, jak, skad,
dlaczego, i czesto nietylko nie wspélezuje, ale sie nawet
gniewa, matka za$ placze nad niedolg dziecka, narzeka, cza-
sem rozpacza, nigdy nie opuszcza. Jesli takg jest matka
ludzka, o ilez wigksza w mitosierdziu jest Matka Boska!
Taka jest psychologja tysigcleci i calej ludzkosci, ktéra
z mglawicy romantycznego sentymentu nie wyszla jeszcze
na stofice racjonalizmu, zbierajgcego pracowicie przeslanki,
aby wysnu¢ z nich nieublagane wnioski, choéby te wnioski
byly twarde i bolesne. Obok meznego prometeizmu mamy
w ludzkos$ci - epimeteizm, unikajgcy tragicznych wysitkéw
i ofiar. Niby w cieplej kapieli grazy sie ten epimetejski typ
w sentymencie religijnym, unikajgc wszelkiej mysli krytycznej,
bo ta mysl wygania z cieplarnianych rajéw na pustynie, na
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ktorej trzeba wlasnym krwawym wysitkiem budowaé $wiat
od nowa.

O ile psychologiczﬁie kult Matki Boskiej jest zupetlnie
zrozumialy, o tyle jest on nieuzasadniony w ewangelji i w tra-
dycji poczatkéw chrzescijanstwa. Papiez Pius IX w encyklice
z roku 1849 powiada: ,Zbawienie nasze spoczywa w Marji
Pannie; jesli istnieje dla nas jakakolwiek nadzieja i zbawienie
duszne, to otrzymamy je jedynie od niej“. A wiec ,corre-
demptrix“ wspélzbawicielka, staje sig¢ niekiedy redemptrix,
zbawicielkg. Gdyby tak bylo od samych piérwocin chrzesci-
janstwa, to trudno byloby sobie wyobrazié, ze naprzykitad
w listach Pawlowych, ktére tak szezegétowo qmawiajg drogi
zbawienia, ani stowa niema o wspéizbawicielce. To, co
w ewangeljach spotykamy o narodzeniu Jezusa z Ducha
$wigtego, jest tam podane w interesie bostwa Jezusowego,
nie za§ w interesie kultu Marji.

Pierwsi chrzescijanie nie byli czcicielami Marji jako
corredemptrix, czyli wspolzbawicielki, zawsze dziewicy i Kro-
lowej niebios. A przeciez wedtug slowa Wincentego z Lerynu,
zaakceptowanego przez katolicyzm rzymski, jako definicja
obowigzujgca, to jedynie jest katolickiem, w co
wierzyli wszysey zawsze i wszedzie. Miedzy
ewangeljami, ktore byly wszak pierwszym, a sa po dzis
dzien fundamentalnym wyrazem wiary chrzegcijanskiej, a do-
gmatem o niepokalanem poczeciu Marji Panny niema zadnego
acznika précz sentymentu mas ludowych, ktéry przez diugie
wieki oblegal doktoréw Kosciola i jego glowe, az w Piusie IX
znalazt skwapliwego i chetnego protektora.

Musimy tu zaznaczyé¢, ze konserwatywny Koéciél rzym-
ski okazuje si¢ zawsze nieublaganym wobec jednostek rozu-
mujgcych. Hus, Kopernik, Galileusz, Giordano Bruno, Luter,
to przeciwnicy, z ktérymi nie chce wogéle pertraktowaé i'nie
przejedna sie nigdy wzgledem ich wnioskéw logicznych, albo
- tez pogodzi si¢ z nimi dopiero po stuleciach, gdy wypowie
si¢ za nimi caly bez wyjatku cywilizowany §wiat. Natomiast
" dla mas szerokich i dla ich sentymentu religijno-romantycz-
nego ma Rzym nieograniczony liberalizm i idzie zawsze tam,
gdzie go prowadzg masy ludowe. Dostrzegt to juz Stowacki,
gdy w ,Wykladzie nauki“ pisal: ...,Jacy byli za czaséw So-
kratesa sofisci, za czaséw Chrystusa faryzeusze — tacy teraz
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sg dewoci i Swietoszkowie, ktérym czesé falszywych kaptanow
w niszczeniu wszelkiej prawdy dopomaga. O nich dzi§ je-
szcze mozZna powiedzie¢ slowy Pana naszego: — Odjeliscie
klucz wyrozumienia; samisci nie zaszli — i drugim bronicie,
aby nie byli zbawieni... Oni to winni, ze koéciél katolicki, ta
straszna sila i potezny aniol czynu, nigdy dotgd nie ukazat
si¢ wolny — ale zawsze w lanicuchu na nogach i rekach,
wlokt sie za wypadkami Swiata“.

Mamy tu do czynienia z dziwnym paradoksem, ze kon-
serwatywny Kos$ciél rzymski okazuje si¢ bardzo liberalnym
i ustepliwym wobec prymitywnych wierzen mas, podczas gdy
liberalny Kos$ciél ewangelicki jest wobec nich dziwnie kon-
serwatywnym i nieustepliwym, trzymajgc sie mocno odwiecz-
nych i niezmiennych wymagan logiki. Od pradéw, przecina-
jacych powierzchni¢ zycia, dociera bezustannie do zr6det
i zaleznie od poznania, czy Zrédto tryska prawda Zyciotwor-
czg, czy tez umilajgcq zycie ztudg, ustosunkowuje si¢ do nich.
Poznajmy tedy 7rédta, z ktérych wywodzi- sie kult Matki
Boskiej. S o

Bogini Hator z Dziecigtkiem Ozyrys.
(Wedle Jeremiasa).
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Matka Boska z Salisbury
(Wedle M. Brooka).

MATKA JEZUSOWA.

Z czterech ewangelij, wlaczonych do kanonu nowotesta-
mentowego, trzy pierwsze, wedlug Mateusza, Marka i Luka-
sza tworzg opowie§¢ niemal jednobrzmigcq z nieznacznemi
odchyleniami w ukladzie tekstu i z pewnemi nieistotnemi
dodatkami w tresci. Tych trzech ewangelistbw nazwano
z grecka synoptykami, czyli wspélwidzami, bo jesli opowia-
dania ich utozyé w trzech réwnoleglych kolumnach, to widzi
si¢ bardzo jasno, Ze kaidy z ewangelistow—pomijajgec dodat-
ki indywidualne i wlasciwosci stylu — opowiada mniej wie-
cej to samo. Drobiazgowe i cierpliwe badania catych poko-
len teologéw ustality ponad wszelkg watpliwos$é, ze te trzy
ewangelje nie zostaly napisane w tym porzadku chronolo-
gicznym, w jakim podane sg w naszym kanonie, to jest:
Mateusz, Marek, Lukasz, ale Ze najstarszg z nich jest ewan-
gelja Marka, ktora napisana zostala okolo roku 70 naszej
ery; po niej idzie ewangelja Mateusza, ktérej powstanie miesci
si¢ migdzy latami siedemdziesigtemi a konicem wieku pier-
wszego; ewangelja Lukasza pochodzi z czaséw jeszcze poé-
iniejszych i zostala napisana migdzy rokiem 80 a 120 naszej
ery. Scistych danych chronologicznych, niestety, nie posiadamy.
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Te trzy ewangelje synoptyczne sg jedynemi doku-
mentami historycznemi zycia Jezusa. Ewangelja
czwarta wedlug Jana nie jest dokumentem historycznym czy
biograficznym, ale stanowi cenna ilustracje, jak stopniowo
rozwijala si¢ my$l o Jezusie, jako Zbawicielu i Synu Bozym,
czyli chrystologja. Ewangelja Jana mogta powstaé mniej
wigcej miedzy rokiem setnym a setnym czterdziestym naszej
ery, a rozni si¢ ona od ewangelji synoptycznych tem prze-
waznie, ze w niej znikajg prawie zupelnie te czysto ludzkie
rysy postaci Jezusa, z ktéremi spotykamy sie tak czesto
w ewangeljach synoptycznych. Ewangelja ta zaczyna sie
od tego, iz przedstawia Jezusa jako Slowo (Logos), ktére
od wiecznosci istniatlo u Boga i zostalo wcielone dla zba-
wienia ludzi. Ale i w niej, wbrew moZe intencjom autora,
nie brak ryséw ludzkich, jak z drugiej strony w ewan-
geljach synoptycznych spotykamy si¢ z licznemi rysami
boskiemi w postaci Jezusa.

Jesli uwazny czytelnik ewangelji miewa niekiedy wra-
Zenie sprzeczno$ci w opowiadaniach ewangelistéw, to powi-
nien wiedzie¢, Ze pisma te byly bezustannie' przepisywane
na potrzeby coraz liczniejszych gmin chrzescijanskich i ze
z jednej strony przepisywacze do$¢ swobodnie poprawiali
tekst pierwotny wedlug tego, co z sobag przynosila rozwija-
jaca sig¢ chrystologja, z drugiej zas strony z wielkim pietyz-
mem zachowywali wszystko, co tekst pierwotny podawat.
Warto takZe pamigtaé, ze tekstéw pierwotnych, a nawet
odpiséw starych nie posiadamy. Odpisy byly zrazu robione
na nietrwalym materjale papirusowym i zaginely doszczetnie.
Dopiero w wieku czwartym zaczeto wydatniej uzywaé perga-
minu i z tego tez wieku posiadamy pierwsze odpisy ewan-
gelji. Do czasu wynalezienia druku mogly oczywiscie istnie¢
jedynie kopie rgkopi$miennicze i tych posiadamy obecnie
bardzo wiele, bo samych ewangelji istnieje w odpisach
okoto 1200 tekstéw, ale §réd tych tekstéw jest tyle drobnych
i grubszych, nieistotnych i istotnych, odchylen, ze uczeni
badacze stajg wobec nich czgsto bezradni. Na szczescie zadne
z tych odchylen nie paczy w niczem istotnych ryséw postaci
Jezusa i jego nauki, ale powstaje sporo zagadnien co do
autentycznosci niektérych czesci tekstu. Tak naprzyktad
»0jcze nasz® posiadamy w dwéch wersjach u Mateusza
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i u ZLukasza; konfrontacja
pewnych odchylen:

Mateusz: (6, 9-13).

tekstow pouczy nas o istocie

Lukasz: (11, 2-4),

9. Ojcze nasz, ktorys jest Ojcze, $wieé sie imie
w niebiesiech! Swigé twoje. Przyjdz kréles-
sie imie¢ twoje; : two twoje.

10. PrzyjdZ krélestwo twoje;
bydZz wola twoja jako
w niebie, tak i na ziemi.

11. Chleba naszego pow-
szedniego daj nam dzi- Chleba S IARERgG P
siaj. wszedniego daj nam na

12. I odpu$é nam nasze wi- kazdy dzien.
ny, jako i my odpusz-
czamy naszym winowaj-
com; :

13. I nie wwodZ nas na po- I odpus¢ nam grzechy

kuszenie, ale nas zbaw
ode zlego; albowiem
twoje jest krélestwo
i moc i chwala na wie-

nasze; bo i my odpusz-
czamy kazdemu wino-
wajcy naszemu. A nie
wwodZ nas na poku~

ki. Amen. szenie.

W najlepszych rekopisach ewangelji Yukasza ,Ojcze
nasz“ znajduje si¢ w takiej wlasnie postaci. Nie moze byé
mowy o tem, aby Lukasz byt skracal tekst Modlitwy Pan-
skiej, trzeba wiec przypuscié, ze w gminach chrzeéciiar’lskich,
ktére on znal, modlitwa ta byla odmawiana tak, jak ja
przytacza. Oczywiscie, %Ze ewangelja Mateusza, jako mlod-
sza Qd ewangelji Lukasza, powinnaby mieé taki sam tekst
tej modlitwy; jesli jest inaczej, to objasnienie tego faktu
znalezé¢ mozemy w retuszowaniach tekstéw z jednej strony,
- a w liturgicznych zaokragleniach z drugiej. Tekst Mateusza,
zawierajgc mniej wigcej te samg tresé, jest dopelniony na-
maszczonym tonem uroczystych sléw. Ten jeden przyktad
niechaj stuzy za wiele innych jako ilustracja faktu, ze te-
ksty ewangelji majgq wielosetletnig historje i Ze ta historja
nie mogla przejSc po nich bez $ladu,

W naszym wypadku fakt ten ma tem wigksze i wy-
mowniejsze znaczenie, %e gdyby kult Marji Panny byl po-
wstal w kosciele juz bardzo wczeénie, to bylby musial zna-
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lei¢ w ewangeljach i w Dziejach Apostolskich niedwuznacz-
ny wyraz. Tymeczasem w ewangeljach widzimy jedynie to,
ze na Marje pada blask jej wielkiego Syna, przyczem zdarza
si¢ niekiedy, ze ewangelista notuje brak zrozumienia u Ma-
rji dla dgzen Jezusa. Z drugiej strony nie widzimy u Jezusa
ani $ladu jakiego$ kultu dla matki swojej. A przeciez nie
trzeba chyba udowadniaé, ze przedewszystkiem on bylby
musiat stuzyé za przyktad czci dla ,wspélzbawicielki®. Tym-
czasem Jezus nietylko, Ze nic o tem nie wie, ale wypowiada
si¢ jasno i niedwuznacznie, Ze bliZszymi od matki i braci
cielesnych sa mu ci, ktérzy spetniajg wole Boga.

W ewangelji Marka o matce Jezusowej jest niewiele.
Niema tu wcale opowiesci o dziecifistwie. Jezusa, o jego na-
rodzeniu i zwiastowaniu tego narodzenia z Ducha Swietego.
Marek opowiada nam tylko, jak w miescie swojem rodzin-
nem Jezus naucza i jak dokola niego gromadzi sie wielki
tlam, Woéwezas przychodzg ,powinni jego®, aby go pojmali,
gdyz byli przekonani, ze Jezus odszed! od zmystéw (Mk. 3,
21). Dalej u tegoz ewangelisty czytamy: ,Przyszli tedy bra-
cia i matka jego, a stojgc przed domem, postali do niego,
i kazali go zawolaé. A lud siedzial okoto niego i rzekli
mu: Oto matka twoja i bracia twoi szukajg cie przed domem*
(Mk. 3, 31-32).

Niepodobna wprost wymysli¢ sytuacji, ktéra nadawata-
by sie lepiej do zamanifestowania przez Jezusa czei dla
Marji, jak ta scena; gdyby kult Marji Panny odpowiadat in-
tencjom nauki Jezusowej, bylby on go w tej chwili zalecit go-
rgco wszystkim, ktérych nauczal. Jezus tego nie suczynit,
natomiast uczynil co$ zgota przeciwnego. Z drugiej strony,
gdyby w czasach pisania ewangelji Marka kult Marji Panny
byl przynajmniej zapoczatkowany, to ewangelista nie bylby
napisal tego, co rzeczywisécie napisal, a przynajmniej bytby
si¢ postaral zlagodzi¢ slowa swoje.

Cé6z bowiem odpowiedzial Jezus stuchaczom swoim,
gdy mu powiedzieli, ze. matka jego i bracia czekaja na nie-
go? Czy polecil matke swojg ich czci osobliwej? Czy wy-
razil si¢ o niej jakiems$ stowem, ktére choé zdaleka uzasad-
niatoby péZniejszy kult Matki Boskiej? Nic podobnego!
Przeciwnie, w stowach Jezusa przebija sie ostre zniecierpli-
wienie, ze ci sami domownicy, ktérzy zupelnie go nie rozu--
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miejg, nie daja mu spokoju. Mimochodem powiemy, Ze
w ewangelji Jana (7, 5) jest wyrainie powiedziane, Ze
,i bracia jego nie wierzyli wen®. Czy wierzyla wen matka
jego, o tem ewangelje milczag. Totez Jezus odpowiedzial
tym, ktérzy moéwili mu o matce i braciach:

,Kt6z jest matka moja i bracia moi? A spojrzawszy
wokolo po tych, ktérzy kolo niego siedzieli, rzekl: Oto mat-
ka moja i bracia moi! Albowiem ktobykolwiek czynil wole
Bozg, ten jest brat moj, i siostra moja, i matka moja“.
(Mk. 3, 33-35). Paralele Mateusza 12. 46 — 50 i Luk. 8,
19 — 21 podajg te opowies¢ tak samo jak Marek. W tych
stowach Jezus odwraca sie stanowczo od matki i braci ku
tym, ktérzy czynig wole Bozg i tych uwaza za rodzing swojg,
za braci, siostry i matke. Gdyby chodzito o uzasadnienie
kultu Marji Panny przy pomocy ewangelji, to moznaby zna-
lezé jedynie mocne i nieodparte argumenty przeciwko temu
kultowi, nigdy za$§ na jego poparcie. Wszak nawet w ewan-
gelji Jana, ktérej powstanie badacze przesuwaja poza pier-
wsze stulecie, nietylko niema $ladu jakiegos specjalnego
kultu Marji, ale przeciwnie w rozdziale 2, w opowiesSci o cu-
dzie w Kanie Galilejskiej, gdy matka Jezusowa zwraca sig
do Syna, méwigc mu, Ze zabraklo wina, Jezus jej odpowia-
da: ,Co ja mam z tobg niewiasto?“ I te stowa, zaznaczajgce
‘'w spos6b niemal szorstki réznice migdzy synem a matka,
nie moga w zadnym razie stuzy¢ za podstawe kultu Marji
Panny. Przeciwnie, sg takiego kultu mocnem zaprzeczeniem.

A inni ewangeli§ci? Ewangelja Mateusza zaczyna sig
od genealogji, majacegj wykaza¢, Ze Jezus pochodzi z rodu
Dawidowego. Nastepnie opowiedziane jest poslubienie Marji
Jozefowi, jej brzemiennos§¢ z ducha $wietego i pouczenie
Jozefa przez aniola, aby sie nie bal przyjaé Marji, Zony
swojej, bo ,to, co si¢ w niej poczelo, z Ducha Swigtego
jest“. To bylo objawione Jézefowi we $nie. ,Tedy Jézef
ocuciwszy sie ze snu, uczynil, jako mu rozkazal aniol Pan-
ki, i przyjat Zone swoja; ale jej nie uznal, az porodzila
syna swego pierworodnego i nazwal imie jego Jezus®. (Mat. 1,
18 —25). W rozdziale drugim opowiada ewangelista o medr-
cach ze wschodu, o ucieczce Jézefa z Marjg i Jezusem przed
Herodem i o powrocie do Nazaretu.

Daleko obszerniejszy, a pod wzgledem poetyckim pig-

15




kniejszy wstep zawiera ewangelja Fukasza. Jest tu mowa
o zwiastowaniu cudownego narodzenia Jana Chrzciciela i Je-
zusa, o narodzeniu Jezusa przy udziale anioléw i ,mnéstwa
wojsk niebieskich“, o obrzezaniu Jezusa, o stawieniu Jezusa
w Swigtyni i radoSci starego Symeona, a wreszcie o tem,
jak dwunastoletni Jezus zgubil si¢ w drodze powrotnej z Je-
ruzalemu i przez rodzicéw swoich znaleziony zostal w $wig-
tyni, rozprawiajacy z uczonymi doktorami. W rozdziale
trzecim ewangelji Lukasza mamy . takie genealogje Jezusa
(rézng od genealogji Mateusza).

W tych dotatkowych opowiesciach, ktérych niema ani
u Marka, ani u Jana, blaskiem wspanialej legendy otoczona
jest postaé Jezusa, nie za$ Marji. Nalezy zdaé¢ sobie sprawe
z elementarnego faktu, ze blask pada nie z Marji na Jezusa,
ale z Jezusa na Marj¢. Rozumieli to najznakomitsi teologo-
wie az do Tomasza z Akwinu wlgeznie i przeciwstawiali sie
przerostowi kultu Marji Panny, ktéry odwracal catkowicie
ewangeliczny porzadek rzeczy. Wielki $redniowieczny dok-
tér KosSciota rozumial, Ze w naczelnej regule chrzescijanskiej
soterjologji nie moze by¢ wyjatku dla nikogo, nawet dla Marji
Panny, jesli caly gmach dogmatu nie ma si¢ zachwiaé¢. Nie
wszyscy, niestety, umieli mysle¢ tak jasno i konsekwentnie,
jak Tomasz z Akwinu.

Ale gdybysmy nawet przypuscili, Ze ewangelje zawierajg
dostateczne uzasadnienie kultu Marji w tem, co méwig o cu-
downem narodzeniu Jezusa, gdyby$Smy nawet rozmy§lnie cheieli
wyczytaé z nich to, czego w nich niema, to i tak nasunie sie
szereg objekcyj, wylgczajacych kult Marji. Cudowne narodzenie
Jezusa opowiedziane jest przez ewangelistéw dla wykazania,
ze jest on Synem Boiym, a nie dla uwielbienia Marji. Zresztg
stopnie rozwoju dogmatu zbiegaja si¢ catkowicie z kregami
zataczanemi przez chrzedcijanstwo i ta zbiezno§é ma wymowe
wysoce pouczajgcq. Jezus wystepuje zrazu w Swiecie zydow-
skim, nastepnie uczniowie jego przenoszg nauke o nim w §wiat
helleriski, a stamtgqd trafia ona do wszystkich ludéw, ktére
zamieszkiwaly imperium rzymskie.

Do elementéw psychologji pedagogicznej nalezy fakt, ze
ludzie przyswajajg sobie rzeczy i sprawy nieznane przy po-
mocy znanych. Gdy w Zydostwie, uciskanem przez rzymskich
panéw, pojawil si¢ Jezus, gloszgc krélestwo Boze, réinie
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ttlumaczono sobie cel jego nauki i jego postaé. Jedni widzieli
w nim nauczyciela i wyktadacza Zakonu, jakich bylo wielu,
inni uwazali go za jednego z prorokéw, jeszcze inni, najmniej
liczni, wyczekiwanego mesjasza. Te réine poglady znalazly
swoéj streszczajgey wyraz w rozmowie Jezusa z uczniami koto
Cezarei Filipowej. ,A gdy przyszedt Jezus w strony Cezarei
Filipowej, pytal uczniéw swoich, méwigc: Kimze mnie powia-
dajg by¢ ludzie Syna Czlowieczego? A oni rzekli: Jedni Ja-
nem Chrzcicielem, a drudzy Eljaszem, insi tez Jeremjaszem,
albo jednym z prorokéw. I rzekl im: A wy kim mnie byé
powiadacie? A odpowiadajgc Szymon Piotr, rzekl: Ty$ jest
Chrystus, on Syn Boga Zywego“. (Mat. 16, 13 -16). Ta
rozmowa jest zgodnie zapisana przez wszystkich synoptykéw.
Stuchacze Jezusowi mieli zawsze wrazZenie, Ze nauczal on nie
jako nauczeni w P’iSmie, to jest kazuisci i komentatorzy, ale jako
moc majgcey.

Zgodnie z tq pedagogiczng wlasciwosScig czlowieka, Je-
zus przyjety zostal w zydostwie, lub tez odrzucony, jako Me-
sjasz wyczekiwany i zbawca narodu zydowskiego. Mesjasz mial
pokonaé wszystkich wrogéw naroduwybranego i zapoczgtkowaé
na $§wiecie panowanie Boga. OczywiScie, Ze panowanie Je-
howy bylo réwnoznaczne z panowaniem narodu zydowskiego.
Mesjasz mial si¢ narodzi¢ z najpotezniejszego rodu krélew-
skiego, a mianowicie rodu Dawidowego. Na to podane sg
rodowody w ewangelji Mateusza i Lukasza. Mesjasz byl je-
dnoczes$nie Synem Boga, jak wogoéle krolowie w §wiecie staro-
zytnego wschodu. W staroZzytnym $wiecie religji teokratycznych
wladcq jest sam Bé6g, a przeto krélowie sg conajmniej jego
synami. Jeszcze w czasach naszych wladey krajéow wschod-
nich nazywajq siebie synami nieba. Klasycznym przykladem
synostwa BoZego w znaczeniu zydowskiem jest 7 werset Psal-
mu 2-go, w ktéorym krol—psalmista powiada: ,Opowiem ten
dekret: Pan rzek! do mnie: Syn méj jestes ty, jam ciebie dzis
splodzit®.

Stowa te pouczajg nas niedwuznacznie, jak wyobrazano
sobie synostwo Boze w dawnym S$wiecie zydowskim. Ewan-
gelisci synoptyezni przytaczajg” te stowa jako plyngce.z nieba
przy chrzcie Jezusowym w Jordanie: ,Ty§ jest on syn mdj
mity, w ktéorym mi si¢ upodobato“. (Marek 1, 11 i paralele).
Temi slowy Psalmu 2 legitymujg ewangelisci Jezusa jako
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Syna Bozego. Ewangeliscie Markowi wystarcza ta legitymacja
zupelnie, Mateusz i Lukasz dodajg jeszcze rodowody, wywo-
dzgce Jezusa z rodu Dawidowego. W oczach zydéw Jezus
mial wige byé¢ takim samym Synem Bozym, jakim byl Dawid
wedlug st6w powiedzianych o sobie w Psalmie 2-im.

Ale genealogje te stracily na wartoscii aktualno$ci poza
Swiatem zydowskim. Gdy wie&¢ o Jezusie, Synu Bozym, prze-
dostata sie do $wiata hellenskiego, to Grecy zrozumieli sy-
nostwo Boze po swojemu. I u nich pojecie to byto znane
oddawna. Wybitni i znakomici ludzie, ktérzy wyrézniali sie
talentami, charakterem, wiedza, uwazani byli za synéw Bo-
zych. Poniewaz kazdy z tych wielkich ludzi mial jednak matke
ziemianke, przeto synostwo Boze bylo u Grekéw rozumiane
tak, ze ziemianka wyré6zniajgca si¢ takiemi czy innemi przy-
miotami, zostata wybrana przez jednego z Olimpijezykéw, aby
mu porodzila syna.

W $wiecie Zydowskim synostwo Boze nie wyltgczalo ojco-
stwa ziemskiego, jak to widzimy na Psalmie 2. Dawid mial
wszak ojca ziemskiego i nikt tego ojcostwa nie uwazal za
jakgs ujme dla czlowieka, ktéry powiedzial, iz Boég rzekt do
niego: ,Syn mdj ty jestes, jam ciebie dzi§ splodzit“, W swie-
cie greckim synostwo Boze wykluczato ojca ziemskiego: albo
si¢ byto synem jednego z Olimpijezykéw, albo synem $mier-
telnego czlowieka. Dlatego w $wiecie helleriskim genealogja
Jezusa, udowadniajgca jego pochodzenie z rodu Dawida, nie-
tylko traci na wartosci, ale staje si¢ kamieniem obrazenia.
Jakto? Syn Bozy, ktéry ma caly szereg przodkéwze strony ojca
ziemskiego? Z tych tedy powodéw obie genealogje s3 w ewan-
geljach niejako uniewaznione: jedna przez nieoczekiwany zwrot
koricowy, druga przez zastrzezenie wstepne. Jest to logiczne.
Skoro matkq Jezusa byla Marja a ojcem Duch $wiety, to J6-
zef z calym swoim rodowodem jest zgola obojetny a nawet
bardzo nie na miejscu.

Uczeni badacze juz dawno mniemali, Ze rodowéd Jezusa
podany przez Mateusza (1, 1-16) powinien byt konezyé sie
inaczej, niz si¢ konczy, bo z zakonczeniem dzisiejszem nie
ma on najmniejszego sensu, ale dopiero przypadkowe znale-
zienie rekopisu syryjskiego tlumaczenia naszych ewangelji
rozwialo ostatecznie wszelkie watpliwogci. Dwie uczone An-
gielki znalazty w roku 1892 w bibljotece klasztorn §w. Kata-
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rzyny na Synaju rekopis ttumaczenia syryjskiego, w ktérym
Mat. 1, 16 brzmi takewlasnie, jak to z catego rodowodu wy-
nika: ,Jakéb splodzil Jozefa, Jozef, ktéremu poslubiona byla
Marja Panna, splodzilJezusa, zwanego Mesjaszem*. W innych
rekopisach, czytamy to, co znamy wszyscy dobrze z Biblji:
,Jakob splodzit Jozefa, meza Marji, z kiérej si¢ narodzit Je-
zus, ktérego zowig Chrystus“. W ewangelji Lukasza rodow6d
Jezusa (3, 23-38) uniewazniony jest uwagq wstepna: ,A Je-
zus poczynal byé jakoby w trzydziestu latach, bedgc (jako
mniemano), synem Joézefa itd.”. To slowo ,jako mniemano*
jezt bezwatpienia wstawkq péZniejszg, a ma ono oznaczaé,
ze oczywiScie mniemano blednie. Powstaje kwestja, dlaczego
ewangelista to bl¢dne mniemanie jednak przytacza. Miedzy
innemi jest w tem niezawodnie ustepstwo na rzecz zZydochrze-
Scijan, ktoérzy w Jezusie widzie¢ chcieli przedewszystkiem
zapowiedzianego Mesjasza.

W ewangelji Lukasza spotykamy si¢ z licznemi logicz-
nemi odchyleniami od linji cudownego narodzenia Jezusa za-
poczatkowanej zwiastowaniem narodzenia z Ducha §wietego.
W rozdziale 2,27 jest mowa o rodzicach Jezusa, werset 33 tego
samego rozdzialu méwi o ojcu i matce Jezusa, werset 41 zno-
wuz moéwi o rodzicach, podobnie jak i 43. Gdy Joézef i Marja
szukajg Jezusa zgubionego w drodze powrotnej z Jeruzalemu,
i odnajdujg go w $wigtyni, Marja powiada do Jezusa. ,Synu
przeczze$ nam to uczynil? Oto ojeiec twéj i ja z boleScig szu-
kaliSmy cie“. (2, 48). Egzegeza naciggana moze powiedzieé,
.ze @wunastoletniemu Jezusowi nie mozna bylo wyktadaé przy
takiej sposobnos$ci tajemnicy jego urodzenia, ze wigc méwiono
do niego jezykiem konwencjonalnym, skoro niezawodnie sam
przyzwyczajony byl nazywaé Jozefa ojcem swoim. Za odpo-
wiedZ najlepiej przytoczyé stowa Jezusa wyrzeczone do matki:
»,C6% jest, zeScie mnie szukali? Izaliscie nie wiedzieli, iz w tych
rzeczach, ktére sg Ojca mego, ja by¢ musze?“ Wedlug ewan-
gelisty dwunastoletni Jezus sam moéwi o ojcostwie Bozem.
Jeszcze ciekawszg jest uwaga ewangelisty, dodana jakby ko-
mentarz do tych stéw Jezusa: ,Lecz oni nie zrozumieli tego
stowa, ktére im méwit“. Po anielskich zwiastowaniach, po cu-
dach i Spiewach anielskich, towarzyszgcych narodzeniu Jezusa,
stowa takie powinny byé¢ zrozumiatemi dla $wiadkéw tylu
cudow.
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Ewangelje nie sg suchem sprawozdaniem dziennikar-
skiem, ani kronikg dziejopisarska, ale §4 pismami propagu-
jacemi pewng ideg@ i majgcemi na celu zdobycie jak najwiek-
szej liczby zwolennikéw tej idei. Ewangelista opowiada wie§é
o Synu Bozym, Zbawicielu, i dlatego musi uzasadnia¢ wtasng
wiare, ktérg przy pomocy swego pisma glosi, Dla zyda sy-
nostwo Boze mialo swéj prototyp w cytowanym wyzej Psal-
mie 2, wobec ktérego ojcostwo ziemskie bylo rzeczq catkiem
naturalng i nikogo nie razifo, jak o tem §wiadczq liczne sto-
wa ewengelistow, méwigcych o ojeu Jezusa. Rodowody Je-
zusa podkreslaly mocno to ojcostwo. Totez nie wahajgq sie
ewangeliSci pisa¢ o Jezusie jako o synu ciesli Jozefa. ,Izaz
ten nie jest on syn ciesli? Izaz matki jego nie zowig Marja
a bracia jego Jakéb, i Jozes, i Szymon, i Judas? A siostry
jego izali nie wszystkie u nas s§? Skadze tedy ten ma to
wszystko?“ (Mat. 13, 55-566). ,I szemralizydowie o nim, iz
rzekl: Jam jest on chleb, ktérym z nieba zstgpil. I mowili:
l1zaz ten nie jest Jezus, syn Joézefa, ktérego my ojca i matke
znamy; jakoze tedy ten powiada: Zem z nieba zstapil?“ (Jan
6, 42). Jeszcze wazniejszem pod tym wzgledem jest miejsce
ewangelji Jana, gdzie mowa o Jezusie synu Jozefowym: ,Fi-
lip znalazt Natanaela i rzekl! mu: ZnaleiliSmy onego, o kté-
rym pisal Mojzesz w Zakonie, i prorocy, Jezusa, syna Jéze-
fowego z Nazaretu® (1, 45). Pamigtajmy, Ze ewangelja Jana
zaczyna si¢ od opowieSci o Logosie przedwiecznym, ktory
byt u Boga i Bogiem byl, a wecielil si¢ w Jezusie. Ewange-
lista naucza, ze Jezus jest wiadnie tym przepowiedzignym
Logosem, ale nie przeszkadza mu bynajmniej fakt, ze jest
on synem Jozefa z Nazaretu.

Miejsca przytoczone sg nadzwyczaj wazne dla naszego
zagadnienia. Raz dlatego, iz méwig o Jozefie jako o ojcu
dezusa, co dowodzi, ze w pierwszych wiekach chrzedcijanstwa
nikogo z wierzgeych to nie razito, po drugie, ze opowiadaja
nam o braciach i siostrach Jezusa. Wynika z tego, 2é Marja
miata précz Jezusa kilku synéw i kilka cérek, t. zn. ze z ewangelji
nie mozna czerpa¢ argumentéw na poparcie kultu Dziewicy
Marji. Egzegeci powiadajg, ze pojecie brata i siostry zatacza
w Swiecie zydowskim bardzo szerokie kregi i ogarnia najdal-
sze rodzenstwo. Na to latwo odpowiedzieé, e ewangelje
nie sq pisane po hebrajsku ani po aramejsku, lecz po grecku,
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a jezyk grecki ma osobne stowa dla okreSlania braci, siéstr
i réznych stopni pokrewienstwa. Przedewszystkiem bardzo
mocno podkreslmy sobie to, Ze gdyby ewangelistom byto cho-
dzito o .zaznaczenie statego dziewictwa Marji, to byliby umieli
i mogli uczynié¢ to lepiej od jakiegokolwiek egzegety, piszgc
zamiast brat i siostra, siostrzency, czy tez bracia i siostry
przyrodnie, dla oznaczenia dzieci z domniemanego pierw-
szego matzenstwa Jézefa. Ustepy przytoczone Swiadezg nie-
zbicie i jasno o tem Zze w KoSciele pierwotnym nie bylo naj-
mniejszego zrozumienia dla kultu Marji-Dziewicy. Nawet tam,
gdzie w ewangelji jest mowa o narodzeniu Jezusa z Ducha
Swietego, autor odwoluje si¢ do Zle zrozumianego tekstu pro-
roctwa Izajasza (7, 14-15), poczem dodaje, Ze Jozef Marji ,nie
poznal, az porodzila onego syna swego pierworodnego® (Mat.
1, 25). Dla zrozumienia stowa ,poznal“, trzeba przypo-
mnie¢ sobie opowie$é biblijng o pierwszych rodzicach
i o tem, jak po wygnaniu z raju Adam poznawal Ewe, a ta
rodzita mu dzieci.

W ewangelji jest mowa tylko o tem, Zze J6zef ,nie po-
znal“ zony. swojej Marji, dop6ki nie porodzila Jezusa; niema
mowy o tem, Ze nie poznal jej nigdy. Co za§ do tekstu Iza-
jasza, majgcego by¢ proroctwem narodzenia Jezusa z dziewicy,
to brzmi on w doktadnem tlumaczeniu tak: ,Przeto sam Pan
da wam znak: oto gdy mltode niewiasty poczng i urodza syna,
nazwg go wprawdzie Immanuelem, ale zywi¢ sie on bedzie
mleczywem i miodem, azby umial odrzuca¢ zle a wybieraé
dobre. W zwigzku z caloscig proroctwa jest tu mowa o tem,
ze mniej wiecej za rok wrogowie ludu judzkiego bedg poko-
nani, ale kraina bedzie spustoszona i dzieci, ktére zrodzg sie
w tym czasie, bedg zywione az do dojscia do rozumu mleczy-
wem i miodem, czyli tem, czem si¢ zwykle Zywili pasterze.
Stowo ,alma“ blednie ttumaczone przez ,panna*, oznacza mlodg
kobiet¢ wogéle, bez wzgledu na to, czy jest ona panng, czy
nie jest, czy ma meza, czy nie. ,Alma“ to najogélniejsze
okreslenie mtodej kobiety, kt6éra jeszcze nie rodzita. Nawet
gdyby miejsce przytoczone méwito o poczeciu przez panne,
to jeszcze nie méwiloby ono nic o tem, jak panna pocznie:
cudownie, czy naturalnie.

Przy takim stanie tekstéw ewangelicznych nie moze by¢
nawet mowy o tem, aby kult Marji — Dziewicy mial oparcie
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w ewangelji. Z tre$ci ewangelji Mateusza 1, 25 wynika tylko
to, ze Marja stala sie zong Jézefa w pelni znaczenia dopiero
po narodzeniu si¢ Jezusa. W ewangelji Lukasza tylko dwa
wersety (34 i 35) pierwszego rozdzialu méwig o naredzeniu
si¢ Jezusa z Ducha $wietego i gdyby ich nie bylo, to sprawa
narodzenia Jezusa nie przedstawiataby zadnego zagadnienia
i bylaby zgola naturalng. Wszystkie te watpliwosci byly bar-
dzo zywo odczuwane w miare rozwijajacej sie chrystologiji.
Powstala potrzeba stworzenia bardzej niezawodnych podstaw
kultu Marji. Rodzita si¢ bowiem asceza z ideatem wirginizmu,
a w Swietle ekstrawagancji tego idealu wydawalo sie niemoz-
liwem, aby Marja wraz z narodzeniem Jezusa miala prze-
sta¢ by¢ dziewicg. Dowod6éw nieprzemijajgcego dziewictwa
dostarczyé mialy pisma apokryficzne, w pierwszej linji prot-
ewangelja Jakdéba.

Demeter z Dziecigtkiem Bachus.
(Wedle Malverta),
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Kartaginska Krélowa Niebios Tanit z sierpem ksiezyca i sloficem w rekach
(Wedle Jeremiasa)

PRZENAJSWIETSZA DZIEWICA.

Naog6! mniema sig, Ze ideal dziewictwa i panictwa
powstal jako nasladowanie wzoru Marji, matki Jezusa. Malo
komu wiadomem jest, Ze posta¢ Marji jako wiecznej dzie-
wicy wystylizowana zostala przez asceze chrzescijanska,
ktéra bardzo weczes$nie opanowywacé zaczela umysly i serca
chrzescijan. Asceza ta jest zupelnie zrozumiala. Jezus zapo-
wiada bardzo bliski koniec $wiata: ,Zaprawde powiadam
wam, Ze¢ nie przeminie to pokolenie, azby si¢ to wszystko
stato“ (Mark 13,30). ,Zaprawde powiadam wam, %e nie prze-
minie to pokolenie, azby sie¢ to wszystko stato“ (Mat. 24,34).
sZaprawde powiadam wam, Ze¢ nie przeminie to pokolenie,
azby sie to wszystko stalo“ (Luk. 21,32). To sa slowa Je-
zusa zapisane przez wszystkich trzech synoptykéw powta-
rzajgcych za Jezusem zapowiedZ konca $wiata. ,Niebo i zie-
mia przeming—dodaje Jezus,—ale slowa moje nie przeming*.

)
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Dla ludzi, ktérzy uwierzyli w Jezusa, slowa o koncu
gwiata byly kluczem do calej jego nauki. Kazanie na gérze,
przypowiesci, napomnienia i wskazéwki okolicznosciowe byty
tylko czem$ przygodnem wobec zapowiedzi, Ze $wiat skon-
czy sie jeszcze przed wymarciem zyjacego pokolenia, czyli
najdalej za lat 40 — 50, przyczem nie byly wykluczone nie-
spodzianki. ,Czuwajcie tedy, bo nie wiecie, ktorej godziny
Pan wasz przyjdzie* (Mat. 24,42). Koniec Swiata mial by¢
straszliwym sadem nad Zywymi i umartymi. Cale wieki
$rednie sq wypeinione nastrojem wyczekiwania tego strasz-
nego sadu, a stulecia zdajg si¢ by¢ rezonatorem dla stow
ponurego ,Dies irae“. Jakze mozna bylo mysle¢ o zaktada-
niu ogniska ‘rodzinnego, gdy lada chwila Syn Czlowieczy
mogt sie pojawié na oblokach jako straszliwy sedzia!

To tez Pawel w I Kor. 7,29 pisze: ,A to¢ mowie, bra-
cia, poniewaz czas potomny ukrécony jest, aby i ci, ktorzy
zony majg, byli jakoby ich nie mieli“. Caly ten rozdziat
poéwiecony jest odradzaniu malzefistwa. Apostol nie pote-
pia malzenstwa, ale gorgco zaleca celibat, bo ,czas jest ukré-
cony“. Pawel wierzy, Ze doczeka si¢ przyjscia Jezusowego
i uspokaja tych, ktérzy niepokoili si¢ o los swoich zmartych.

,Bo¢ to wam powiadam stowem Panskiem, Ze my, ktérzy

tywi pozostaniemy do przyjécia Panskiego, nie uprzedzimy
onych, ktérzy zasneli. Gdyz sam Pan z krzykiem, z glosem
archanielskim i z traba Bozg zstapi z nieba, a pomarli
w Chrystusie powstang najpierwej. Zatem my zywi, ktorzy
pozostaniemy, wespét z nimi zachwyceni bedziemy w oblo-
kach naprzeciwko Panu na powietrzu, a tak zawsze z Panem
bedziemy”. (I Tes. 4,15 — 17).

W zwigzku z takg wiarg i takiemi nastrojami ogromnie
aktualnem stawalo sie stowo Jezusa: ,JeSli kto idzie do
mnie, a nie ma w nienawiSci ojca swego, i matki, i Zony,
i dzieci, i braci, i si6str, nawet i duszy swojej, nie moze byé
uczniem moim* (Luk. 14,26). Do jednej z ,rad ewangelicz-
nych“ dostar¢zylo materjalu to, co Jezus przygodnie powie-
dzial o rzezancach: ,Sa rzezancy, ktorzy sie tak z zywota
matki narodzili; sa tez rzezancy, ktorzy od ludzi sg urzeza-
ni; sq tez rzezancy, ktérzy si¢ sami urzezali dla krélestwa
niebieskiego“ (Mat. 19,12). Jak te slowa byly rozumiane,
o tem $wiadezy glosny przyktad Origenesa, ktéry pozbawit
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si¢ meskosSci dla krélestwa Bozego, jeszeze w trzeciem stu-
leciu. '

Na tle tej wiary w niestato§é wszystkiego co ziemskie
powstaje gleboki pesymizm, cechujgcy troske o unikniecie
zaglady. Rodzi si¢ ostry dualizm: Bég i szatan, Ko$eist
i Swiat, dusza i cialo. Stowo Chrystusa, ze kto chce dusze
(to jest #ycie) zachowaé, straci jg, a kto ia straci, ten jg
zachowa dla wiecznosci, rozumiane sg w ten sposéb, ze na-
lezy ciato umartwiaé, zabijaé w sobie wszystkie instynkty
zyciowe, polgczone z radoscig zycia. Grzech pierworodny,
czyli wladza szatana nad czlowiekiem, polega dla tych ludzi
przedewszystkiem na tem, Ze plodzeniu potomstwa towarzy-
szy concupiscentia, zadza, rozkosz. Dobre moze byé tylko
to, co sprawia bél, co powoduje cierpienie, co zasmueca i wy-
ciska tzy z oczu. Megka Chrystusa jest dla ludzi $rednio-
wiecznych wzorem, niedosciglym tego, co si¢ Bogu nad
wszystko podoba. Im wigksze cierpienie i meka w tem zy-
cin, tem wieksza pewnos$é, ze osiggnie sie szczeScie zycia
przyszltego.

Oczywiscie, ze kto w Zyciu widziat tylko zlo i szpetote
moralng, ten nie moégt mysleé o plodzeniu nowego Zycia,
tembardziej, ze czas byl ,ukrécony“ i lada chwila §wiat sie
mogt skonczy¢. Plodzenie zycia bylo uwazane za wyraz ule-
gania grzechowi; jeszcze w wiekn XV-tym dominikanin Ni-
der nazwal malzefistwo zarazg moralng — lepra moralis.
Celibat byl ideatem, ktéry starat si¢ upowszechnié¢ jaknaj-
bardziej, nie zdajgc sobie sprawy z tego, ze w razie ziszcze-
nia sie, chrzedcijanistwo przestatoby istnie¢ w ciggu zycia
jednego pokolenia, ze wraz z dziewicami i panicami chrzeg§-
cijanskiemi musieliby wymrzeé chrze$cijanie. Ideal dzie-
wictwa i panictwa obok ogromnej domniemane;j zastugi mial
w sobie jeszeze urok wielkiego sitactwa. Ascetyzm przera-
dzal si¢ tu w atletyzm. Na $wiete dziewice j na Swietych
panicéw spogladano ze czcig, niekiedy z zawiscig, jako na
tych, ktorzy pelnig juz nietylko wole Boza, ale biorg na
siebie dobrewolnie spelnianie nieobowigzujgeych rad ewan-
gelicznych KoSciota. '

W odwréceniu od §wiata i jego spraw, w kontemplacji
i zajmowaniu si¢ sprawami Swigtemi, my§l ascetyczna nie
mogla przypuscié¢, aby Marja nie byla ascetks, aby mogta
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byé czem$§ mniejszem, niz Swiete dziewice, ktore przez cate
zycie zachowywaly dziewictwo. To tez realistycznym tek-
stom ewangelji, méwigcych o braciach i siostrach Jezusa,
trzeba bylo przeciwstawié pismo, ktore mogloby stuiyé za
dowéd, 7e Marja pozostawata dziewicg zawsze. Protewan-
gelja Jak6ba, jedno z licznych pism apokryficznych, jest
owocem spekulacji ascetycznej i korektywem tego, co wbrew
ideatowi ascetycznemu powiedziane zostalo o Jezusie i Marji
w ewangeljach kanonicznych.

Marja, wedlug protewangelji Jakéba, przyszta na Swiat
jako dziecko Joachima i Anny, malzonkow starzejacych sie
w bezdzietno§ci. Wzamian za ten niespodziewany i cudowny
dar, Anna ofiarowata cérke swojg Bogu i oddaje jg do Swia-
tyni. Marja mieszka tedy w Swigtyni i otrzymuje pozywie-
nie z rgk anioléw. Gdy dochodzi do lat dwunastu, kaplani
trwozg sie, aby fizjologiczne sprawy dorastajacej panny nie
pokalaly przybytku Panskiego. Za cudowna porada Bozg
oddaja tedy Marje pod opieke Jozefa cnotliwego starego
wdoweca, ktéry pewnego dnia spostrzega z przeraZeniem, Ze
Marja jest brzemienna. Cnotliwy Jozef jest nietylko prze-
razony, ale i oburzony, Ze z Marja, ktéra wychowana byta
w $wigtyni i otrzymala pozywienie z rak aniotéw, moglo
bylo sta¢ si¢ co§ podobnego, ale zostaje uspokojony co do
tego przez aniola. Potem jest spis ludnosci, nakazany przez
Augusta; Jozef udaje sie z Marjg do Betlejem. W drodze
rodzi sie Jezus w jaskini, a cala natura zamiera w chwili
narodzin Jezusa. Jézef biegnie po poloing, ale przybywa
wtedy, gdy polozna juz nie jest potrzebna. Jaskini¢ zastania
jasny oblok, ktérego miejsce zajmuje nastepnie oSlepiajaca
jasnosé i w tej jasnoSci rodzi sig Jezus. Polozna glosi wielki
cud narodzin z dziewicy, a wychodzgc z jaskini, spotyka
Salome, ktérej méwi o tem, co widziala. Salome odpowiada
uroczy$cie, biorgec Boga na §wiadka, ze nie uwierzy temu,
dopéki si¢ sama nie przekona. Poloina prowadzi jg tedy
do jaskini, kaze si¢ Marji potozy¢, aby Salome mogla prze-
konaé sie, Ze dziewictwo Marji zostato zachowane. Niedo-
wiarstwo Salome zostaje rozproszone, ale i ukarane jedno-
czeSnie. Za ciekawo§é usycha jej reka i zostaje uzdrowiona
dopiero woéwczas, gdy Salome bierze na rece dzieci¢ Jezus.
Niejako mimochodem autor protewangelji Jakéba wywodzi
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Marje z rodu Dawida, rozumiejge, Ze rodowdd Jozefa jest
obojetny, a jednak Jezus winien pochodzié¢ z rodu kréla
Dawida.

Protewangelja Jakéba byla bardzo gorliwie czytana
i uwazana za dowdd dziewictwa Marji po narodzeniu Jezusa.
Od protewangelji Jakoba do wlasciwego kultu Marji Panny
jeszcze daleko, ale legenda bierze tu szeroki i poteiny roz-
mach, lekcewazgc wszelkg rzeczywisto§é. Oczywiscie w cig-
gu kilku pierwszych stuleci Marja interesuje wiernych wy-
lacznie jako matka Jezusa, ale chrystologja stwarza powoli
marjologje, za ktoérg idzie marjolatrja. Jeszcze w czwartem
stuleciu chrzescijanie modlg si¢ za apostolé6w i Marje Panne,
ale raptowna ekspansja chrzescijanstwa przy pomocy S$rod-
kéw panstwowych przynosi tu wielka i zasadniczg zmiane.

Od czasé6w najdawniejszych po wszystkich krajach sta-
rozytnego wschodu obok bogéw czezono pod réznemi mia-
nami poteine boginie. W czasach synkretyzmu religijnego
w panstwie rzymskiem, gdy kulty wszystkich béstw zbiegaly
si¢ w Rzymie, nie braklo tam takze kultu wielkich bogin,
osobliwie bogin otoczonych tak zwanemi misterjami, jak np.
Izyda, Astarte, Demeter. Synkretyzm jest ruchem poréw-
nawezym i utoZzsamiajgcym. W bogach cudzych ludzie po-
znajg swoje bogi wlasne, w bostwach réinych dostrzegaja
te samg istote. Utozsamia sie tedy szeregi bostw, jak np.:
Izyda, Astarte, Demetera, Afrodyte, Artemida, albo: Dionyzos,
Attis, Adonis, Serapis, Asklepios. Z chwilg gdy do chrzesci-
janstwa zaczely si¢ wlewaé ogromne masy poganskie, przyj-
mujgce religje painstwows nie z osobliwej potrzeby serca,
ale czysto konwencjonalnie dla zado§éuczynienia prawu i oby-
czajowi, synkretyzm religijny zatoczy! jeszcze jedno szerokie
koto. Bylo wprost nieuniknionem, %e réine ludy zaczely
utozsamiaé¢ swoje boginie-matki i krélowe niebios z matkg
Jezusa i Ze przenosily na nig rézne kulty. Dla takich ludéw
matka Jezusowa stala si¢ automatycznie jedng z bogin-matek
czy tez jedng z matek bogéw. Wtedy tez zaczeto Marje na-
zywaé matkg Boga.

Energiczny i gorliwy biskup antjochenski, Epifanjusz,
calg sila przeciwstawia sie¢ oddaniu boskiej czci ,niewiescie,
ktora stoi daleko niZej, niz apostolowie, gdyZ nie posiadala
prawa udzielania chrztu, i do ktérej Jezus rzekl: Co ja mam
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z tobg wspélnego, niewiasto?“ Zwracano tez w owym czasie
uwage na to, ze Marja Panna nie wierzyla w Jezusa jeszcze
woéwezas, gdy siostry kLazarza byly juz jego wyznawczynia-
mi. Widzimy odtad przewlekia walke miedzy sumiennym,
Scistym i logicznym racjonalizmem, a dowolnym, nieskrepo-
wanym i sentymentalnym romantyzmem religijnym.

Nestorjusz Konstantynopolitanski rzuca w czwartem stu-
leciu takie pytanie zgola logiczne: ,Zaliz klamca jest Pawel,
gdy moéwige o bostwie Chrystusa, powiada: bez ojca, bez
matki, bez rodowodu? Nie, m6j przyjacielu, Marja nie uro-
dzila bostwa, bo co sie z ciata zrodzilo, cialo jest.. Nie po-
rodzito stworzenie Stworzyciela, ale porodzilo czlowieka,
narzedzie béstwa. Nie stworzyt :Duch S$wiety Boga, Slowo,
ale Bogu, Stowu, w narodzonym z dziewicy zbudowal Swig-
tynie, w ktérej mial mieszkaé... Ilekroé¢ Pismo S$w.
o drodze zbawienia Panskiego wspomina, zawsze mowa jest
nie o narodzeniu i cierpieniu béstwa, ale o czlowieczenstwie
Chrystusa; dlatego wedlug Scislejszego wyrazenia §wigta dzie-
wica nazywa sig¢ rodzicielkg Chrystusa“. Ale Cyryl Aleksan-
dryjski, polityczny przeciwnik Nestorjusza, jest innego zdania:
,Poniewaz Bég, polaczony wedlug swej hypostazy z ciatem,
cieleSnie porodzony zostal przez §wietq Dziewice, przeto na-
zywamy ja Bogarodzicg, nie za§, jakoby natura Slowa od
ciala miala poczatek swego istnienia”.

Spér nestorjafiski wygrany zostal przez masy ludowe
i wzgledy oportunistyczne. Sytuacja wytworzyla sie taka, ze
masy ludu wnosily do chrzescijanstwa obey mu kult bogini-
matki i krélowej niebios, a teologja czerpala z tego kultu
tematy do swoich subtelnych rozwazan i dociekafi. Przez
dlugie wieki zainteresowanie si¢ Marjg jest dla teologéw
tylko skutkiem zainteresowania postacig Jczusa. Na gruncie
greckim nie zadawalano si¢ ogélnikami, ale usitowano zdaé
sobie dokladnie sprawe ze wszystkiego, co dotyczyto cudo-
wnego narodzenia Jezusa. Dziewictwo Marji po narodzeniu
Jezusa miato by¢é dowodem béstwa jej Syna: W czwartem
stuleciu Ambrozy rozumuje tak:

4Jedli matka (Jezusa) nie pozostata dziewica, to ten,
ktérego urodzila, jest tylko cztowiekiem, a w narodzeniu jego
niema nic godnego podziwu. Ale jesli pozostata dziewicg po
narodzeniu, czyZ nie nalezy z tego wnosi¢, Ze jej syn jest

28

N
- o
-



Bogiem, i 7e jest w tem tajemnica niewypowiedziana? Ten,
ktéry wszed! do wieczernika, chociaz drzwi byly zamkniete,
urodzil si¢ bez zmazy”. Posta¢ Jezusa i jego nauka nie
przemawiajag do Ambrozego tak poteznie, jak mirakulizm
okoliczno$ci zewnetrznych. Jego przestanki sg czysto do-
wolne, a wnioski zgola ryzykowne.

Dziewictwo Marji potrzebne jest dla udowodnienia bo-
skosci Jezusa, ale zarazem Kkonieczne jest dla niezaleznoSci
Jezusa od grzechu pierworodnego. Jezus musi sie narodzié
bez zmazy, a wige nie moZe by¢ przy jego narodzeniu i po-
czeciu nic takiego. co mogloby uchodzié za kalajgce. Od
matki Jezusa dalekim musi by¢é wszelki cien grzeszno$ci,
ktory moégtby przenieSé si¢ na syna, a dziewictwo jest jego
dowodem. OczywiScie, Ze przy takiej spekulacji nikomu na
mys$l nie przychodzi, aby badaé stuszno$§é przestanek, kto-
rych dostarcza wiara. Wnioski dyktuja wzgledy omijajace
logike i jej zasady, nie dostrzegajgc tego omijania.

»Dla chwaly Pana nie chcg — powiada Augustyn,—aby
o Marji méwiono, gdy jest mowa o grzechu. Istotnie, ponie-
waz zastuzyla na to, aby poczac i urodzi¢ tego, ktéry jest
uosobieniem Swigtosci, mamy w tem dowéd, ze musiata byla
otrzymaé¢ nadmiar laski, ktéry umozliwil jej odnie§é zupelne
zwycigstwo nad grzechem”. Poniewaz Jezus jest uosobie-
niem §wigtoSci, a Marja zasluzyla sobie poczgé i urodzié go,
przeto musi ona by¢ bezgrzeszng. Augustyn lubi ten sposéb
rozumowania, ktéry przy pozorach §cistoSci jest faktycznie
omijaniem istotnej trudno$ci. ,Jest wspélzalezno§é miedzy
Jezusem a Marjg, miedzy synem a matkg, powiada Augu-
styn przy innej sposobno$ci. — Grzech matki przeniésiby
si¢ na syna i pokalatby go. A poniewaz niemozliwem jest,
aby Chrystus otrzymat byl najmniejszg zmaz¢ grzechu, tedy
wyplywa z tego, ze zadna zmaza nie za¢mila duszy Marji”.
Augustyn nie udowadnia tej wspélzalezno$ci domniemanej
i nawet nie podejrzewa, ze grzech matki niekoniecznie musi
kala¢ dusze dziecka. Ale taka®jest jego teorja, umieszczona
poza dyskusja i dlatego na niej buduje si¢ niby na funda-
mencie. W taki sam mniej wigcej spos6b dochodzi Ambrozy
do wniosku o bezgrzesznoSci Marji. Zdaniem AmbroZego
Marja musi by¢ bezgrzeszna, poniewaz ona jest wzorem albo
raczej zwierciadtem panien chrzescijariskich”. Oto wniosek! |
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Poniewaz pewna rzeczywisto§¢ ma stuzyé¢ takim celom,
przeto musi byé takg a taka.

Takiemu rozumowaniu torowat droge Origenes, dowo-
dzgqcy, ze ,Kazdy cztowiek jest przez ojca i matke pokalany,
tylko m6j Pan Jezus bez pokalania przez matke swoja wszed!
do niepokalanego cialg. Albowiem on juz dawno rzekt byt
przez Salomona: Izem byl dobry, przeto dostalem sie do ciata
niepokalanego (Madro§¢é 8, 20). Nie byl wiec pokalany ani
przez matke swojg, ani przez swego ojca. Bowiem Jozef
nic nie czynil, tylko postugiwal i okazywal milos¢é. Za wierne
jego ustugi Pismo przyznalo mu imie ojca”. Jakie dalekiem
jest to ojcostwo origenesowskie od ojcowstwa rodowodu Ma-
teusza w ttumaczeniu synajskiego Syryjczyka! Nie tak, jak jest
rzeczywiscie, ale jak wedlug pewnej doktryny byé powinno.
Ta nieskr¢powana przez Zadng rzeczywistos¢ dowolnosé my-
sli, czy raczej fantazji, idzie przez stulecia, omijajgc sprawe
samg i zajmujgc sie wylgcznie okolicznosciami. Lud robit
swoje, uczona teologja komentowala i polemizowalta z sobg.

Wieki Srednie charakteryzuje typowo mitologiczny spo-
sob myslenia. ,J6zef nie mégt byt profanowaé organéw tej,
w ktorych przebywal ten, ktérego niebo i ziemia ogarngé
nie mogq. Jesliw czasach naszych dziewice w jej imie sta-
rajq sie zachowac stan dziewictwa i uprawiac czystosé i wstrze-
migZzliwosé, to tembardziej Jozef i Marja musieli uprawiaé te
cnote, poniewaz Marja wedlug tego, co jest napisane, zacho-
wywala w sercu swojem wszystkie stowa, jakie styszala“.
Te stowa Epifanjusza, z pigtego stulecia przejdg bez dostrze-
galnych zmian do nastgpnych stuleci. Powie je inny teol>g
w nieco odmiennej stylizacji przy rozstrzyganiu pokrewnego
zagadnienia, ale nigdy nikomu nie przyjdzie na mysl, aby
zbadaé stosunek spekulacji do rzeczywistosci. Zmieniaé sie
bedzie kolejno przedmiot zainteresowania, §rodki badania po-
zostang zawsze te same: spekulacja, pobozna myél, wzgledy
ascetyczne.

Kolejno§é zagadnien przedstawia si¢ tak: Marek za-
powiada ewangelje Jezusa Chrystusa Syna Bozego, ale w to-
ku opowiadania moéwi swobodnie o braciach i siostrach
Jezusowych i o tem, Zze matka jego i domownicy nie rozu-
mieli Jezusa. Mateusz uzasadnia synostwo ‘Boze poczeciem

~z Ducha Swigtego, a Lukasz maluje szczegélowy obraz zwia-

30

”



stowania i narodzenia cudownego. Pozostaje sprawa dzie-
wictwa po narodzeniu Jezusa. Odpowiada na nig protewan-
gelja Jakéba i szereg wielkich teologéw chrzescijanskich.
Gdy sprawa wiecznego dziewictwa zostaje zalatwiona, pow-
staje sprawa grzesznoSci czy bezgrzeszno$ci Marji, a w zwig-
zku z tem sprawa jej poczecia w grzechu pierworodnym, czy
poza dosieznos$cig tego grzechu,

I znowuz staczajg z sobg walke dwa odmienne sposoby
ustosunkowywania si¢ do Swiata: racjonalizm i romantyzm,
szacunek dla ‘rzeczystosSci i lekcewazenie faktéw. Powstaje
zawsze kwestja co i jak uczyni¢ nalezy dla pochwalenia
Boga, co jest dla Boga chlubniejsze? Czlowiek, zadajgcy so-
bie to pytanie, nie dostrzega, Ze staje si¢ arbitrem i miarg
rzeczy Bozych. Dla niego nie ulega kwestji, ze Bég chce
byé chwalony i Ze nie moze byé chwalony powszednia rze-
czywistoScig. Stwarza sie tedy wyjatki w mniemaniu, ze
one odpowiadajg wielkosci Boga. ,Przystoi — powiada An-
zelm w stuleciu jedenastem,—aby poczecie Chrystusa ze strony
matki jego odbylo si¢ w sposéb najezystszy”. Dla ascety
sposobem najczystszym moze by¢ tylko poczecie dziewicze.

Ale w tym romantyzmié kolacza si¢ resztki racjona-
lizmu. ,Choc¢by poczecie Chrystusa — rozwaza Anzelm —
bylo jak najczystsze i bez grzechu cielesnej rozkoszy, dzie-
wica sama, od ktérej otrzymal cialo i krew, zostala poczeta
i urodzona w grzechu, bowiem i ona réwniez zgrzeszyta
- w Adamie, w ktorym zgrzeszyli wszyscy”. Ale przy takiem
stwierdzeniu zosta¢ nie moze. Typ sredniowiecznego mysli-
ciela, szuka ciagle, coby bylo tadniejsze, przystojniejsze i przy-
jemniejsze dla Boga. Totez Bernard dochodzi do takich
wnioskéw: ,Bezwatpienia Marja odziedziczyla po rodzicach
zmaz¢ dziedziczng, ale pobozno$é chrz:Scijanska zabrania
nam mniema¢, ze byla ona uprzywilejowana mniej od Jere-
mjasza, uswigeconego w lonie swej matki, mniej uprzywile-
jowana od Jana Chrzciciela, napelnionego Duchem §wietym
przed swojemnarodzeniem. Jej narodziny nie bylybyswigtowane,
gdyby sie¢ nie byla narodzila $wietg. Odpowiada to pobo-
zno§ci, wierzy¢, ze Marja nigdy unie popelnila grzechu po-
wszedniego”. A wigc odpowiada to poboznosci; rzeczywistoéé
jest obojetna.

Gdy koécloly niektére zaczely obchodzié juz metylko

.
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swigto narodzenie Marji Panny, ale $wigto jej poczecia,
w Bernardzie zbudzilo sie¢ znowu poczucie rzeczywistosci
i szacunek dla logiki. Zwracajgc sie¢ do kanonikéw lijoriskich
z listem zastrzegajacym si¢ przeciwko Swigceniu pamiatki po-
czecia Marji, tak sie¢ wypowiada: ,Powiadajg, Ze poczecie
Marji, ktére poprzedzilo chwalebne narodzenie, winno byé
uczezone, bowiem gdyby nie bylo poczecia, to i narodzenia
nie moznaby obchodzi¢. Ale czy mozna twierdzié, ze juz
przedtem stala si¢ uczestniczkg poSwigcenia, 2e zostata po-
czeta w stanie Swietosci i ze tedy juz jej poczecie bylo §wig-
tem? Nie mogta przecie by¢ Swietq, poki wogdle istnieé nie
zaczela, a nie bylo jej, dopoki nie zostala poczeta. Przed
poczeciem swojem nie mogla zostaé poSwigcona, poniewaz
jej nie bylo, a takze nie przy poczeciu, z powodu grzechuz tem
zwigzanego; nie pozostaje tedy nic innego, jak tylko wierzy¢,
ze po poczeciu, kiedy juz istniala w ltonie matki, otrzymata
poswiecenie, a to uswieca jej narodzenie, a nie jej poczecie”.

Bardzo jasno i logicznie rozumuje takze Tomasz z Akwinu:
»Blogostawiona dziewica Marja musiata zostaé poczeta w grze-
chu pierworodnym, poniewa? zostala pocz¢ta przez potgcze-
nie cielesne... Ze za§ polaczenie cielesne od chwili popel-
nienia pierwszego grzechu polgczone jest z z3dzg, przeto
przekazuje ono dziecku grzech pierworodny. Zreszta, gdyby
nie byla poczeta w grzechu pierworodnym, nie musiataby byé
odkupiong przez Chrystusa. Tedy Chrystus nie bylby Zba-
wicielem calego $wiata, co uwlacza jego godnoSci. Nalezy
tedy wierzy¢, ze zostala poczeta w grzechu pierworodnym,
ale ze zostala w sposob osobliwy oczyszczona.. Mniema sie,
%e zostala uSwiecona w tonie matki przed narodzeniem swo-
jem. W kazdym razie ta sanktyfikacja nie poprzedzila obda-
rzenia ciata duszg... Nalezy wiec wierzy¢, ze Marja zostala
uéwiecona po otrzymaniu duszy”.

Ale Duns Scotus znajduje bardzo latwy argument, ze ,Bég
mégl byt uczynié, iz Marja nigdy nie byta w grzechu pierworod-
nym; moégt tez zdzialaé, ze byla w grzechu tylko przez chwile;
podobniez mégt byl uczyni¢, %e przez czas niejaki byta
w grzechu, a pod koniec tego czasu zostala oczyszczona.
Ktéra z tych trzech wskazanych mozliwosci zachodzi, Bogu
wiadomo. O ile to si¢ nie sprzeciwia autorytetowi Kosciola
albo autoretytowi Pisma $wietego, zdaje si¢ byé prawdopo-
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dobnewm, iz Marji przypisa¢ nalezy to, co jest bardziej wyro-
#niajgcem”. A wiec nie fakty, nie rzeczywisto§é, nie logika,
ale wzgledy pobozno$ci i wzgledy wyroézniajgce. Jak dalece
sprawa byla sporng i niejasng nawet dla zwolennikéw kultu
Marji, §wiadczy fakt, Ze w réznych czasach réznie odnosili
si¢ do kultu Marji papieze. Sprawa ta dojrzewala zresztg nie
w zaciszu badan i rozwazan —rozstrzygat jg lud swemi upo-
dobaniami i swoim romantycznym sentymentem religijnym.

Masy ludowe nie operujg Srodkami metod naukowych.
Najjaskrawsza fantastyka legend nie pobudza ich do kryty-
cyzmu, ale budzi w nich osobliwy rodzaj uciechy. Podobnie
jak narodziny Marji, tak i jej Smieré bardzo wczeSnie stala
sie przedmiotem legendy. W czwartym wieku legenda o wnie-
bowzigeiu Marji rozpowszechnia sig, jak zwykle, w masach
ludowych, nieco pézniej Epifanjusz, ten sam, ktéry tak ener-
gicznie wystepowal przeciwko nadmiernej czci Marji Panny,
ktéra zdaniem jego stata daleko nizej od apostoléw, bo nie
miata prawa chrzcié, przyznaje sie, Ze nie wie, czy Marja
umarta. Brak zainteresowania si¢ osobg Marji w pierwszych
czasach chrze$cijanistwa i brak danych historycznych uskrzy-
dlit legendg. Ze stulecia na stulecie legenda rosnie, a Grze-
gorz z Tours z dziecigecq naiwnos$cig opowiada niby o jakim$
fakcie historycznym, Ze onej godziny, kiedy $wieta Dziewica
w Jeruzalemie umierala, rozproszeni po calym §wiecie apo-
stolowie zostali w sposéb cudowny ze wszystkich stron §wiata
na skrzydtach wiatru zgromadzeni dokola niej. Gdy wydala
ostatnie tchnienie, pogrzebali jg z wielkiem naboZenstwem.
Tomasz przyby!l jak zwykle zapéino, kiedy juz bylo po po-
grzebie, ale pragnie jeszcze raz zobaczy¢ ciato Marji. Kiedy
podchodzi do grobu, ciala w nim niema, a z grobu plynie
cudowna won. W godzinie §mierci przyby! Jezus, zblizyt sig
do loza umierajgcej, zabral dusze swej matki i oddal jg ar-
chaniolowi Michatowi. Ale po pogrzebie przybyl jeszcze raz
z aniotami, zabral cialo Marji i przeniést je do raju. Legenda
o wniebowzigcin Marji otrzymala swoje Swieto juz w sidéd-
mem stuleciu a papiez Gelazjusz nakazal obchodzi¢ je wspa-
nialg procesjg. Na wschodzie dekret cesarski uczynit to Swigto
obowigzujgcem.

To $wigto poprzedzaly dwa wielkie §wigta ku czei Marji:
Zwiastowania i Oézyszczenia, Pierwsze jest obchodzone 25
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marca, drugie 2 lutego. Ciekawym i pouczajgcym przyczyn-
kiem do zrozumienia kultu Marji Panny i poznania pogan-
skich 7rédet tego kultu, jest naiwna i wzruszajgca w swej
rzetelnosci opowiesé Jakéba de Voragine, pisarza teologicz-
nego i arcybiskupa z wieku XIII-go. Pisarz ten W swojej
»Ztotej Legendzie“ pisze o Swigcie oczyszczenia naj$wietszej
Marji Panny, ze miedzy innemi,,ma ono za cel poprawié zwy-
czaj pogaiiski. Bo niegdys Rzymianie, by uczcié boginie Februe,
matke boga Marsa, zwykli byli co pieé lat, w pierwszych dniach
lutego zapalaé Swiece i pochodnie, dla uproszenia bogini, by
syn jej, Mars, zapewnil im zwycigstwo nad wrogami. I prze-
ciag pigciu lat miedzy temi Swigtami zwali lustrum. Rzymia-
nie mieli tez zwyczaj stawié, w ciagu miesigca lutego, Plutona
i innych bogéw podziemnych; i by uzyskaé¢ ich laske dla
dusz zmartych, skladali im uroczyste ofiary i spedzali cala
noc Spiewajac im pie$ni pochwalne, przy pochodniach i §wie-
cach zapalonych. Niewiasty, przedewszystkiem, obchodzity to
Swigto, z powodu jednej z bajek ich religji. Bo poeci rzekli,
ze Pluton, uderzony pigknoscig Prozerpiny, porwat ja i pojat
za zone. Lecz rodzice bogini, nie wiedzge, co si¢ z nig stalo,
szukali jej dlugo z pochodniami i §wiecami zapalonemi: na
pamigtke czego niewiasty rzymskie urzgdzaly pochody, by
pozyskac¢ taske¢ Prozerpiny. I jako Ze zawsze jest trudno wy-
rzec sie zwyczaju, papiez Sergjusz ustanowil, zeby celem na-

dania owemu zwyczajowi znaczenia chrzescijanskiego, czezono

co roku Dziewicg w tym dniu, niosge w reku Swigcong Swiece.
W ten sposéb zwyczaj ten ostat sie, lecz podniesiony nowym
celem®. ; : ‘

W tych niewielu stowach Jakéba de Voragine 'zawarty
jest kawat historji religji, albo doktadniej: synkretyzmu reli-
gijnego rzymsko-katolickiego. Mamy tu reminiscencje Demetery
z jej misterjami, Junony-Februaty jako bogini pojednania,
i mamy moment wstawiennictwa jej do Marsa, syna swego,

‘chociaz Rzymianie umieli zwracaé si¢ do bogéw swoich bez-

posrednio. Na zwyczaj poganski zostaje tu nalepiona etykieta
chrzescijanska, zwyczaj poganski zostaje »poprawiony*,
jako ze zawsze trudno wyrzec si¢ zwyczaju. Demeterze i Ju-
nonie-Februacie zostaje podstawiona Marja Panna, a pochod-
nie i §wiece zastgpione zostajg przez posSwigcane gromnice.
Ktoby chciat napisaé wyczerpujgcq i zrozumialg historje kultu
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Marji Panny, musialby ja poprzedzi¢ psychologjg czeicieli
wszystkich bogii-matek, matek bogéw i krélowych niebies-
kich, aby sie¢ stalo jasnem, dlaczego nawet w religjach mo-
noteistycznych, jak w rygorystycznem zydostwie i ekskluzywis-
tycznym katolicyzmie kult ten przestonil wszystkie inne kulty.

Kosciét rzymski zorjentowal si¢ bardzo rychlo, Ze przez
zmiane imienia pozostawil masom ludowym ich umilowany
kult, a tem samem pozyska te masy dla siebie. Zamiast si¢
wiec przeciwstawia¢ masom i narzuca¢ im rygorystyczny mo-
noteizm, pozostawil im kult, a sobie prawo interpretacji tego
kultu. W ciggu dlugiego czasu zachowywal postawe wycze-
kujacg. Kult Marji przeszedl zwycigsko przez szereg stadjow
i dotar! do niepokalanego poczegcia, ktére miato swoich zwo-
lennikéw i przeciwnikow. Dominikanie, idgc za wielkim swoim
doktorem, Tomaszem z Akwinu, przeciwstawili si¢ niepoka-
lanemu poczeciu, franciszkanie, nasladujgc Dunsa Scota, gor-
liwie obstawali przy niem. Uczeni wytaczali caly arsenatl
swojej erudycji, aby obala¢ to, co gtosili przeciwnicy. Kazda
strona uwazala sprawe swojg za wygrang. Franciszkanie
mieli za sobg masy ludowe i do§é¢ juz dawna tradycje, domi-
nikanie mieli za sobg ewangelje, tradycje pierwszego Kos-
ciota i logike. Nawet ostawiony Torkwemada wypowiedziat
sie o Swigcie niepokalanego poczecia jako o czems nieistnie-
jacem, czego Kosciot rzymski nie ustaiowil i nie polecit wpi-
gaé do kalendarza. Nowa dokiryna miata tedy nietylko zwo-
lennikow, ale przeciwnikéw tak znakomitych, jak stawny te-
olog hiszpanski, Melchior Cano, jeden z najwybitniejszych
teologéw katolickich szesnastego stulecia. Nalezgc do prze-
ciwnikéw jezuitéw, nie traci nadziei, ze nowa doktryna nie
znajdzie nalezytego oparcia i nie bedzie mogla by¢ przez
Rzym uznana.

,Wiara w niepokalane poczecie — wywodzil Cano — nie
moze znaleié oparcia w ksiggach Swietych, ktore, przeciwnie,
prawo grzechu pierworodnego przedstawiajg jako powszechne.
Nie mozna takze twierdzic¢, ze wiara ta zostala nam przekazana
przez tradycje apostolskg. Istotnie, zadne wierzenia nie mogly
od apostotéw dotrze¢ do nas inaczej, jak przez posrednictwo
biskupéw, bedacych nastgpcami apostotéw. Ot6z jest zupetnie

pewnem, Ze pierwsi ojcowie nie otrzymali od apostotéw dok-

tryny o niepokalanem poczeciu. Gdyby jg byli otrzymali, to
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byliby ja przekazali swoim nastepcom. ,Stawny teolog hisz-
panski mylil sie, sgdzac, ze skoro nowa doktryna nie ma za
sobg ani Pisma 8wigtego, ani tradycji, to tem samem nie
moze liczy¢ na uznanie. Po perypetjach kilkunastu stuleci,
d. 8 grudnia 1854 roku papiez Pius IX bez odwolywania sie
do soborn, oglosit nowy dogmat bullg Ineffabilis deus:

»Ku czei Swietej i niepodzielnej Tréjey, dla krasy i oz-
doby dziewiczej Matki Bozej, ku podniesieniu wiary Kkatolic-
kiej i dla poparcia religji chrzescijanskiej, oSwiadczamy, ogta-
szamy i ustanawiamy moca wladzy Pana naszego Jezusa
Chrystusa, btogostawionych apostoléw, Piotra i Pawtla, oraz
naszej wlasnej, ze nauka, wedtug ktérej Przenajswietsza Marja
Panna w pierwszej chwili Swego poczecia przez osobliwg
taske i wyréinienie wszechmogacego Boga, przez wzglad na
zastugi Zbawiciela ludzi, Jezusa Chrystusa, zostata zachowana
czysty od wszelkiej zmazy grzechu pierworodnego, e nauka
ta jest objawiona od Boga i dlatego wszyscy wierni mocno
i stale wierzy¢ w nig maja. Gdyby zatem, czego niechaj Bog
broni, jacykolwiek ludzie postanowili sobie w duchu wierzyé
inaczej, niz przez nas ustanowiono, niechaj poznajg i wiedzg
odtad, Ze potepieni przez wtasne swoje zdanie, ulegli rozbiciu
w wierze i od jednosci z KoSciolem odpadli, oraz ze précz
tego z samego faktu podpadaja wszystkim  prawnie ustano-
wionym karom, jesliby to, co w duchu mys§lg, ustnie lub pi-
semnie albo w jakikolwiek sposéb inny rozpowszechniaé mieli

Roma locuta, causa finita. Rzym przeméwit i sprawa pod
wzgledem dogmatycznym zostata zamknieta. Nie zostala zam-
knigta dla badai naukowych, a w ich §wietle przedstawia
si¢ zgola inaczej, niz w teologicznych definicjach Rzymu,

36 Dyana jako Krélowa Niebios. (Wedle M. Brocka).




Izyda karmigca Horusa, z Muzeum Kairskiego.

KROLOWA NIEBIOS.

Po stuleciach sporéw i walk na tle kultu Marji, Rzym
zabral glos i zadekretowal, ze Marja, matka Jezusowa, jest
wyjeta z powszechnego prawa grzechu pierworodnego. Wielki
katolik francuski, Bossuet, w swoim wykladzie historji, prze-
znaczonym do uzytku Delfina, powiedzial, ze o»Jezus Chry-
stus jest jedyny, w ktérym nie zyje grzech Adama“. Takiem
byto przekonanie naj$wiatlejszych katolikéw calego Swiata,
ktérzy nie pozbywali sig nadziei, ze dogmat o niepokala-
nem poczeciu Marji z braku autorytatywnych argumentéw
nigdy nie zostanie ogloszony. ,

Ale jesli od wzmianek ewangelisty Marka az do bulli
papieza Piusa IX prowadzi jedynie dowolno§é poboznego
sentymentu, czerpigcego natchnienie ze irédel pozachrzesci-
janskich, to migdzy gluchem milczeniem Listow apostolskich
a wzywaniem Marji jako Krélowej niebios jest przepa$é,
~ ktérg zasypaé mogg tylko ruiny odwiecznych §wigtyn pogan-
skich. Cze$é dla krélowych niebios i matek bogéw jest tak
stara bodaj, jak ludzko$¢ sama i jest tak uparta, jak niedola
ludzka, ale w ramach religji, wywodzace]j si¢ z nauki Jezusa
2z Nazaretu, na taki kult miejsca niema. Je$li kult Marji
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Panny jest sprawg dla chrzescijanstwa tak doniosty, jak to
wynika z postawy wobec niego Kosciota rzymsko-katolic-
kiego, to trudno zaiste jest pojaé, ze Jezus ani slowem nie
pouczyt o nim swoich uczni, a apostotowie pisujgcy do wier-
nych dtugie listy, aby ich pouczy¢ o sprawach najwazniej-
szych, ani stowa, ba ani aluzji dla niego nie znalezli.

Choéby$my nie wiem co méwilj 0 ,ostrej hellenizacji“
chrze$cijanistwa na gruncie greckim, choéby$my razem z nie-
ktorymi historykami zgodzili si¢ na to, ze chrzescijanstwo
wyroslo nietyle z Zydostwa, ile z hellenizmu, to jednak
fakt musi pozosta¢ faktem, ze chrzescijanistwo ani w swej
zbiorowej $wiadomosci, ani przez swoje organy kierownicze
z tradyeja starotestamentowg nie zerwalo i zerwac, jak dotad,
nie zamierza. N0wy Testament pod bardzo wielu wzgle-
dami bylby niezrozumiatym bez Starego Testamentu, Jezus
jest Synem Boga, objawiajacego si¢ w Starym Testamencie,
dziesigcioro przykazan, zawartych w jednej z ksigg Mojze-
szowych, obowigzuje jeszcze dzisiaj i obowigzywaé bedzie
zawsze kazdego chrzedcijanina, a patrjarchowie i prorocy
starotestamentowi cieszq sie szacunkiem wyznawceéw Chry-
stusa.

To sg fakty elementarne. Wprawdzie nie brak dzisiaj
antysemickich i nacjonalistycznych chrzescijan, ktorzy wy-
rzekajq si¢ publicznie Starego Testamentu jako zydowskiego,
ale ludzie ci zapominajg, Ze i Jezus jest wszak z pochodze-
nia zydem, podobnie jak matka jego i apostotowie sg zydami.
Nacjonali$ci niemieccy ostro wystepuja przeciwko Staremu
Testamentowi, a Houston Stewart Chamberlain, jeden z przy-
wodeéw  nacjonalizmu niemieckiego, prébowal nawet
udowodni¢, Ze Jezus jest Aryjczykiem. Ale to sg wszystko
zabawki, omijajgce sedno zagadnienia, czy chrzescijanstwo
dzisiejsze stoi w dalszym ciggu na gruncie Starego Testa-
mentu, czy nie stoi. Katolik rzymski, ktéry w imie idealow
nacjonalistycznych, czy tez w imi¢ ostrej hellenizacji chrze-
Scijanistwa, prébowatby zdeprecjonowag Stary Testament i ode-
braé mu znaczenie ksiegi Swietej, znalaziby sie rychto poza
granicami swego Koéciota, podobnie jak chrzegcijanin pra-
wostawny, czy ewangelicki.

Stwierdziwszy ten elementarny fakt, wysnuwamy zen
niemniej elementarny wniosek, Zze w lonie religji, uznajgcej
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Stary Testament za 7r6dto objawienia Bozego, niema i nie
moze by¢ miejsca dla kultu Krélowej niebios, nawet wow-
czas, gdyby przedmiotem tego kultu byla Marja, matka Je-
susa. Zreszta samaz zasada sarliwego monoteizmu starote-
stamentowego, bronionego bezustannie i gorliwie przez pro-
rokéw, wyklueza kult, wypaczajacy te zasade. Caly Stary
Testament od ksiag Mojzeszowych az po ostatniego proroka
jest niestabugcq obrong jedynobdstwa najbardziej rygory-
stycznego. Jak we wszystkich religjach $wiata, tak i w zy-
dostwie ujawniata sie niejednokrotnie sklonnosé do ulega-
nia wplywom kultow obcych, ale straznicy wiary zydowskiej
nie przestawali ttumaczy¢ swemu narodowi, %e wszystkie
nieszcze$cia, jakie nan spadajg, sa wlasnie karg za takie
sprzeniewierzanie sie Bogu ojcow.

Typowym przyktadem wystgpien prorockich przeciw
stuzeniu bogom cudzym, jest ostra mowa Jeremjasza prze-
ciw zydom, czczgcym krolowa niebieska, i upor zydow przy
tym bluZnierczym kulcie. ,Tedy odpowiedzieli Jeremjaszowi
wszyscy mezowie, Kktorzy wiedzieli, ze kadzaly Zony ich
bogom cudzym, one wszystkie niewiasty, ktérych stalo mno-
stwo wielkie, i wszystek lud, ktory mieszkal w ziemi Egip-
skiej w Patros, mowige: w stowie, ktére§ moéwil do nas
imieniem Panskiem, nie ustuchamy cie, ale uczynimy zado$é
kazdemu stowu, ktére wynijdzie z ust naszych, kadzgc kré-
lowej niebieskiej, i sprawujgc jej ofiary mokre, jakoSmy
czynili my i ojcowie nasi, krélowie nasi i ksigzeta nasi
w miastach judzkich i po ulicach jeruzalemskich; a najada-
lismy sie chleba i dobrze nam bylo, a nic zlegoSmy nie
widzieli. Ale odtad jakosmy przestali kadzi¢ krolowej nie-
bieskiej, i sprawowag jej ofiary mokre, na wszystkiem nam
gchodzi, a od miecza i glodu niszezejemy...“ (Jer. 44, 15-18).

‘Upbr, z jakim zydzi wbrew woli Jehowy i napomnie-
niom proroka obstajg przy kulcie krélowej niebieskiej, jest
typowy i wysoce charakterystyczny. Na pewnym stopniu
rozwoju religijnego czlowiek religijny ma‘ wigcej zaufania do
milosiernej bogini, niz do surowego, sprawiedliwego boga.
Od Jehowy, ktéry sam o sobie powiada, ze jest Bogiem
zawistnym i karzgcym winy ojcébw na synach do trzeciego
i czwartego pokolenia, czlowiek religijny ucieka do mitosier-
nej, wyrozumialej i poblazliwej bogini Astarty, kréolowej nie-
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bieskiej, ktérej kult trafial niejednokrotnie i na zydowski
dwoér krélewski.

Zjawisko jest typowe i powtarza si¢ bezustannie. W Ba-
bilonji od béstw, magéw i astrologéw lud odwraca sie ku
mitosiernej Isztar. Jest ona mniej potgzna od bogéw innych,
ale jest boginig matkg i zong, ktéra sama zakosztowala
goryczy Smierci i musiala zstgpowaé do piekla, aby wydrzec
ponuremu pod$wieciu swego malzonka. W Grecji okoto sz6-
stego wieku przed Chrystusem Olimp ze swoimi nie$mier-
telnymi i poteznymi bogami traci zaufanie na rzecz béstw
dawnych, osobliwie bogini- matki Demetery, ktérej Hades
porwal cérke Prozerpine. Ta, ktéra sama cierpiata, szuka-
jac stracong cérke, odczuje bél cztowieka i latwiej sie¢ zmi-
tuje, niz nieSmiertelny Zeus, swawolny ojciec bogéw i ludzi.
To samo powtarza si¢ w Egipcie z boginigq Izyda, ktéra milo-
Sciwie piastuje na swem lonie boskie dziecigtko Horusa
i karmi je mlekiem piersi swoich. W krainach Azji Mniej-
szej krolowa niebios i bogini-matka wypiera stare potezne
béstwa kaplanskie, a w Swiatowladnej Romie obywatele
i obywatelki, nie zdradzajgc bynajmniej obowigzujgcej religji
panstwowej, wyznajg skwapliwie wiarg w Izyde, Astarte,
Isztar, Demetere. Ich kult otoczony jest misterjami wtajem-
niczajgcemi, bo wszystkie one poznaly bél $mierci i posia-
dajg nieoceniong dla czlowieka tajemnice zwycigstwa nad
§miercig,

Czlowiek w niedoli nie jest filozofem, ktéryby cierpli-
wie i 2zmudnie dochodzil, jaka jest istota Boga i jakie sg jego
przymioty. Nie potrzebuje on wazechmocy i wszechwiedzy
i wszechmadroéci, ile jej potrzeba na stworzenie $wiata, i nie
potrzebuje sprawiedliwoéci absolutnej, aby z niej wywodzit
systematy prawne. To wszystko moze i powinno intereso-
waé medredw, kaptanéw, magéw, nauczonych w Pidmie,
Strapiony czlowiek szuka przedewszystkiem milosierdzia,
ktére moze pomédz i chce pomédz. Cé2 z tego, ze Zeus jest
ojcem bogéw i ludzi, a Demeter jednem z béstw zapomnia-
nych, kiedy wiasnie Demeter moze wybawié od cierpienia
i $mierci, a nie ten wszechmoceny Zeus. I co to obehodzi
cierpigcego, ze Szamasz, bég storica, jest potezny i madry,
e on to dal Hamurabiemu przedziwnie madre ustawy, kiedy
Isztar, mitosierna bogini-matka, mitosierdziem sSwojem prze-
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wyisza wszystkie bogil W Egipcie, w Rzymie, w Kartagi-
nie, gdziekolwiek czlowiek cierpial, tam znajdowaly si¢ mito-
sierne, dobrotliwe boginie, gotowe pomagaé, oredowaé, bro-
nié i ratowa¢. Niedawno czytaliSmy z bolesnem wzrusze-
niem o profesorze medycyny na jednym z naszych uniwer-
sytetéw, Ze chorg Zong zawi6ozl do znachora. Kazdy z nas
zrozumie bezradno§¢ kochajacego serca: jesli uratowac moze
znachor, niechZze bedzie znachor, choéby nie znal elemen-
téw anatomji i choéby nie mial pojecia o mikrobiologji!

Pod wzgledem psychologiczno-religijnym jest to zupetnie
zrozumiale i uzasadnione. Pod wzgledem historyczno-religij-
nym kult Marji Panny jako Krélowej niebios, Krolowej
patrjarchéw, apostolow, meczennikéw, jako -orgdowniczki
i milosiernej Pani $wiata byl nieunikniony. Kosciol zataczajace
coraz Szersze qugi, przestawal by¢ nauczycielem i stawat sig
wiladcea, a wladca nie naucza, lecz rozkazuje. Jak krzewito
sie chrzescijanisilwo w starozytnoéci a nawet jeszcze W wiekach
érednich, o tem latwo doczytaé sie w pierwszym lepszym
podreczniku historji cywilizacji. Narody poganskie chrzczono
masowo i w braku odpowiedniej ilosci duszpasterzy chrzes-
cijanskich, musiano im pozostawi¢ na przeciag calych stuleci
ich wierzenia poganskie, ktére w razie najlepszym otrzymy-
waly etykiete chrzescijaiiskg. Kult bogiii poganskich nie by?
wytepiany, ale ,poprawiany”, aby uiy¢ wyrazenia Jakéba de
Voragine, cytowanego wyZzej. Kiedy chrzescijanstwo stalo sig
religig panstwowsg, masy obywatelstwa przyjmowaly je dla
przypodobania sig cesarzowi, bez elementarnej znajomosci
ewangelji i wogole zasad nauki chrzescijanskiej. Ze w takich
warunkach zachowywano sobie wierzenia dawne, jest zgola
naturalne. : :

Trzeba pamietaé, Ze chrzescijanstwo nie przychodzito
do $wiata antycznego jako jedyna nowa religja. Bylo ono
jedng z ostatnich fal poteginego ruchu gynkretystycznego,
kt6ry utozsamial réznych bogow i niwelowat sprawy sprzeczne.
Odbywata sie tu sui generis rewolucja z gory i rewolucja
z dotu. Swiat wyksztalconych i o$wieconych przestawal wie-
rzyé w bogi urzedowé i t¢ swojg niewiar¢ wypowiadat coraz
jawniej. Wiara znikata z serc i byfa utrzymywana juz tylko
$rodkami policyjnymi. Xenofon z Kolofonu zostal wygnany
2 domu rodzinnego i z kola przyjaciél za to, e wspéiczesnym
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swoim rzucit w twarz takg elementarng prawde: ,Co dla
ludzi jest harnbg i wstydem, to Homer i Hezjod przypisywali
bogom: kradziez, cudzotéstwo, oszukanstwo. Sréd o$wieco-

nych zapanowywat stopniowo plyciutki racjonalizm, uwaza-
jacy religje za wytwér sprytnych jednostek, 7 bogéw podrwi-
wajg sobie poeci i komedjopisarze, a7 nie pozostaje z nich
nic, coby budzilo dla nich szacunek.

Podczas gdy oswieceni odwracajg sie od bogéw w imie
rozumu, masy ludowe odwracaja sie od Olimpu, bo tracqg don
zaufanie. Jak moze Zeus komus ze Smiertelnych dopomddz,
kiedy sam jest nieSmiertelny i nie wie, co to jest cierpienie
i Smieré? Zreszty ci bogowie olimpijscy maja dogé ktopotow
z szukaniem dla siebie przyjemnosci i zabaw; skadze mieliby
si¢ interesowacé biednym, obcym dla nich cztowiekiem!
Wszystkie tedy potrzeby religijne zwracajg sie ku béstwom
ziemnym, podrzednym i zapomnianym, ale bliskim sercu,
budzacym ufnosé i wiare. Tymezasem w granicach panstwa
rzymskiego stykaja si¢ z soba bezposrednio rézne religje
i ludy ze zdziwieniem spostrzegaja, ze te bogi cudze, ktére
przez ich kaptanéw byly im przedstawiane jake demony, od
ktérych odwracaé si¢ nalezy, bardzo sg do siebie podobne,
tak podobne, jak te niedole, ktére do nich prowadzg, Heno-
teizm upada, poszczegélne bogi rozplywajg sie niby mgta,
powstaje uniwersalizm w wyzszych jednosciach syntetycznych.
Dojrzewajgca ludzkosé dostrzega najgorsze zlo w $§mierci
i najwyisze zadanie religjii widzi w ratowaniu ‘czlowieka od
przesmutnego losu mrokéw hadesowych.

W ten prad uniwersalistyczny i w ten pesymizm, szu-
kajgcy ratunku u najrozniejszych bogéw, wlewa sie poteing
falg ruch chrzescijanski, ale nie miesza 8i¢ z nim narazie,
Ostra wylgeznosé, ktéra chrzescijan pierwszych wiekéw
sktocata z wiladzami panstwowemi i z religja panstwowg,
prowadzgc chrzescijan na masowq Smieré meczensky, byta
najpotezniejszym §rodkiem propagandowym, jaki sobie wy-
obrazié mozna. Swiat caly szukat zbawienia i ratunku i oto
docierala do niego wiesé o Zbawicielu Chrystusie, ktéry
umart byt i zmartwychwstat, Jego wyznawey tak wyzywajgco
gardzili $miercig, gdy chodzito o obrone swych wierzen, iz
owoczesny Swiat w tej pogardzie widzial iaka$ tajemnice,
do ktérej dotrzeé¢ usitowat przyjmujge wiare w Chrystusa.
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Wtajemniczajgce misterja Demetery, Djonizosa, Attisa, Adonisa,
Izydy, Astarty i tylu innych boéstw, mowily o jakich§ zda-
rzeniach dawnych i postaciach rozplywajgcych si¢ w szarych
mglach mitycznych, wies¢ o Jezusie byla w poréwnaniu
z niemi dziwnie jasna, plasty¢zna, uchwytna. Jezus umarl na
krzyZu nie przed tysigcami lat, ale niedawno, za panowania
cesarza Tyberjusza, i wstal z martwych trzeciego dnia, a po-
tem wstgpil do nieba. Wszystko to stalo si¢ nie w jakiejs$
krainie mitycznej, ale w prowincji rzymskiej, bardzo dobrze
znanej administratorom rzymskim, kupcom, legjonistom. Na
wyobrazni¢ musiala tez dziata¢ wieS¢ o bliskim koncu $wiata
i przyjsciu tego Jezusa na sad nad zywymi i umartymi.

Chrzescijanstwo odnioslo zwyciestwo nad innemi reli-
gjami i stato sie potega, rozporzadzajaca Srodkami admi-
nistracji panstwowej. Jest nie do wiary, jak szybko znikla
7z Kosciota mys$l Chrystusowa o koniecznos$ci odrodzenia
wewnetrznego. Zamiast nawolywania do odrodzenia sig,
wladze koscielne zdobywajag wplyw na wladze panstwowe,
" zakazuja wyznawanie religji poganskich i nakazujg wyzna-
wanie religji chrzescijaniskiej. Ten nakaz staje si¢ szerokg
ramg, w ktérej stlacza sig¢ wszystko, co zostalo zakazane.
Kulty niezliczonych bogéw azjatyckich, a przedewszystkiem
bogin, czczonych przez masy ludowe, dostajg si¢ do chrzes-
cijanstwa i zadomawiajg si¢ w niem pod nowg nazwg. Jeszcze
w wieku trzynastym arcybiskvp rzymski, Voragine, wypowie
sie naiwnie, ze trudno bylo rozstawaé si¢ ze zwyczajami
i ze Kosciot biorge to pod uwage, poprawial zwyczaje poganskie.

To poprawianie zwyczajow pogariskich ujawnilo sig
osobliwie na kulcie Marji Panny jako Matki Boskiej. Syn-
kretyzm religijny utozsamial i niwelowal bostwa i ich kulty.
Wszystkie matki bogéw i krélowe niebios upodabniaty sie
coraz bardziej do siebie, a pierwsze miejsce §réd nich zajela
niebawem Izyda. Na wizerunkach, jak wiekszo§é bogifi-matek,
przedstawiana ona jest z dziecigtkiem Horusem na reku,
ktére karmi. Nawiasem mowige, tak samo przedstawiane sa
inne boginie-matki z dziecigtkami: Junona, Demeter, Isztar,
Astarte, Indyjska Krélowa niebios. Na obrazach ksieiyc zdobi
jej gtowe, albo stuzy jej za podnézek, podobnie jak na obra-
zach Marji Panny. Kult Izydy trafit do doméw cesarskich,
co uczynito go wyjatkowo popularnym.
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Juz w $wiecie helleriskim znalazta ta bogini bardzo
wielu ezcicieli, docierajgec do Aten i Delosu, do Malty i Sy-
cylji. Miejscowe kulty, np. Demetery, nietylko Ze nie przeszka-
dzaty temu, ale przeciwnie, podobienstwem swojem torowaly
Izydzie droge. Zdaniem znakomitych religjologéw pierwotne
religje obfitujg zazwyczaj w kult bogin-matek czy tez matek
bogéw i krélowych niebieskich. W Grecji ozywieniu kultéw
pierwotnych towarzyszy renesans Demetery, ktéra jest dla
Grekow przedewszystkiem zbolaly matka, (Mater Dolorosa)
szukajgcg porwanej corki Prozerpiny. Izyda przychodzi do
Grecji jako bogini znajoma. Jest matkg karmigca, a nastepnie,
po stracie Ozirisa, matks zbolatg, Mater Dolorosa. Pozatem
Izyda jest Panig morza i ksiezyca, co ogromnie utatwia nam
zrozumienie nazywania Marji Panny Gwiazda morza i malo-
wania jej z sierpem ksigzyca pod stopami. W starych reko-
pisach, gdzie mowa jest o Myrji, niezawsze chodzi o blgd
przepisywacza, piszgcego o Krélowej niebios, Marji, ale bywa
tam mowa o Izydzie Myrionymos-tysigcoimiennej. Wieloimienng
byta takZze Demeter. Czem byla Izis w S§wiecie kultury
helleniskiej jeszcze w wieku drugim naszej ery, to widac
z powiesci Apuleiusa ,Metamorfozeon®. Lucjusz, bohater tej
powiesci, przemieniony w osla, zwraca sie do Krélowej
niebios z takiem blaganiem:

»Krélowo niebios! Czyli jestes wszechkarmicielkg Cerera,
plonéw polnych pramacierzy, ktéra odnalezieniem cérki ura-
dowana, wyparla poiywienie zwierzece, zole¢dzie starodawne,
objawiajgc pokarm tagodny, a teraz na eleuzynskim mie-
szkasz zagonie, — czyli jeste§ niebiaiska Wenus, ktérag na
poczatku rzeczy réznosci pici przez stworzenie Amora zjedno-
ezyla, a réd ludzki przez wieczne rozradzanie rozplenita, te-
raz zas czczona jeste§ w $Swigtyni Pafos, wodami wkolo
-oblanej, — albos-li siostrg Feba, ktéra niewiastom ciezarnym
rodzenie przez pomoc tagodng ulatwiajac, tak wielkie wycho-
walas ludy, i czeS¢ odbierasz teraz w przestawnej Swigtyni
Efezu, — czyli§ jest Prozerping nocnem wyciem groze bu-
dzaca, ktéra potréjnem obliczem napasci upioréw odpierasz,
ziemi¢ zamykasz na klode i btgdzgc to tu, to tam, po gajach,
czeig réznorakg bywai utagodzona; ktéra niewiedciem Swia-
ttem wszystkich miast mury o$wiecasz, wilgotnym %arem ra-
dosne panstwa karmisz, a w samotnych obiegach swego
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zmiennego Swiatla udzielasz: —pod jakiemkolwiek imieniem
i jakimkolwiek zwyczajem, czy pod jakakolwiek postacig
wzywaé ci¢ nalezy: wspoméz mnie w tej najstraszniejszej
niedoli!* Na wezwanie to pojawia sie Krolowa niebios i tak
odpowiada:
' ,Oto jestem, Lucjuszu, wzruszona twojq modlitwg, ja
Wszefhmatka Natura, zywioléw wszystkich Pani, pierworo-
dne dziecko stuleci, najwyiZsza S$réd bostw, Krélowa cieni,
pierwsza $rod niebian, jednoczgca zjawa bogéw i bogin, ktéra
skinieniem swojem kieruje nieba jasnem sklepieniem, mo-
rza zbawczemi wiatrami, podSwiecia przesmutng cisza, ktérej
jedyng boskos¢ pod wielorakiemi imionami czci caly okrag
ziemski. Dlatego pierworodni Frygijezycy nazywaja mnie
pessynunckg matka bogéw, tutejsi tubylezy Attyczanie-kekro-
pijska Minerwg, owdzie zas zeglujacy Cypryjczycy pafosky
Wenerg, a Kretenczycy Swietnie tukiem wladajgcy, diktynskg
Djana, tréjjezyczni Sikulowie stygijska Prozerping, Eleuzyn-
czycy starg boginig Cerera, inni Junong, inni Belona, ci
Hekatg, owi Rhamnusig, ale ci, co sg oSwiecani wschodzg-
cemi promieniami rodzacego si¢ boga-slonca, Etjopowie
i Arjowie, jako i w prastarg wiedze bogaci Egipcjanie, ktérzy
oddajg mi cze$¢ zwyczajami przystojnemi, nazywajg mnie
prawdziwem mianem Krélowej Izydy...”

Ten ostatni szczegol jest bardzo ciekawy; $wiadezy on
o tem, ze w ruchu synkretystycznym rézne kulty bogin-ma-
tek utozsamione zostaly z kultem Izydy, czyli ze ostatecznie
jej kult zwycigzy! nad innemi. Skadinad wiemy, Ze kult tej
bogini rozpowszechniony byl po calem imperium rzymskiem
i razem z legjonami dostal si¢ na pélnocng stron¢ Alp i na-
wet nad dolny Ren. Zrazu cieszyl si¢ powodzeniem - §rod
prostego ludu, ktéry wznosit na cze$é ukochanej bogini tylko
skromne kapliczki, ale za cesarza Wespazjana, kiory stal sie
‘gorliwym czcicielem Izydy, kult ten przedostatl sie takize do
sfer wyiszych. Cesarz Wespazjan zbudowal w Rzymie wiel-
kie Izeum, a na 16 lat przed katastrefalnym wybuchem We-
zuwjusza odrestaurowana zostala wspaniala §wigtynia Izydy
w Pompei.

Kaplanéw miat kult Izydy tak duzo, ze tworzyli oni
osobliwe kolegja kaptanskie. Sréd licznego personelu kul-
tycznego tej bogini osobne miejsce zajmowali tak zwani pa-
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stoforowie, ktérych obowigzkiem bylo noszenie podeczas pro-
cesji kapliczek Izydy. Procesja ku czci Izydy opisana jest
szczeg6towo przez Apuleiusa w jego wspomnianej juz powiesci
+Metamorfozeon”. Kaplani Izydy nosili diugie biale szaty
Iniane. Osobliwg uwage zwraca u nich tonsura, ktéra pra-
wdopodobnie stata si¢ wzorem tonsury kaplanéw rzymsko-
katolickich. Kaptanéw tych nazywano Isiaci, a opm]a ich
byta zrazu nieszczegélna. Mieli si¢ trudnié streczycielstwem,
wléczyli si¢ po buduarach dam rzymskich, stuzac im jako
spowiednicy i ukladajac za grzechy réine osobliwe pokuty,
naprzyklad czolganie si¢ na kolanach, kapanie sie w lodo-
wato zimnej wodzie itp.. W drugiem stuleciu opinja ich sie
poprawia skutkiem wlasciwszego ich postepowania. Obywa-
tele okazujg im szacunek, biorgc sobie za przyktad dwér ce-
sarski, gdzie kult Izydy traktowany byl z wielka powagsy.
Cesarz Commodus uczestniczyl osobiscie w wielkich proce-
sjach Izydy, a Caracalla w jednej z nich kroczyt z maska
Anubisa na glowie.

Jak kulty wszystkich béstw umierajgcych i zmartwych-
wstajgcych, tak i kult Izydy w swoich misterjach ma na celu
zapewnienie swoim wtajemniczonym szczesliwego istnienia
zagrobowego. Przez herezjologéw chrzescijanskich [zyda byta
zwalczana z osobliwg gorliwoscig jako konkurentka wysoce
niebezpieczna. W walce z nig bardzo wiele z jej kultu prze-
dostato si¢ do chrzescijanstwa. Godnym wielkiej uwagi jest
fakt, ze kult Matki Boskiej wzrasta w chrzescijanstwie do-
piero w czwartem stuleciu, to jest wlasnie wtedy, gdy kulty
poganskie, a wiec takze kulty Demetery i lzydy, ogloszone
zostaly za heretyckie i jako takie zakazane. Kult Izydy schro-
nil si¢ wtedy w chrzescijaistwie pod opiekg Marji Panny

pod jej ostong istniat dalej.

Dla zrozumienia faktu, ze w katolicyzmie rzymskim

tyle istnieje réznych Matek Boskich, dobrze jest wiedzieé, ze’

w Azji Mniejszej kult Krélowej nieba by} bardzo rozpowsze-
chniony, bo nie omingl ani eksluzywistycznego zydostwa
i zydowskich dworéw krélewskich. Co wigcej, niemal kazdy
szczep mial swojg wlasng Kréolowg niebios, ktére réznity sie
migdzy sobg tylko szczegélami legend i kultu. Namnozyto ich
si¢ dlatego tak wiele, ze poszczegélne szczepy chcialy mieé
wlasne patronki i opiekunki. Zresztq na nizszym szczeblu roz-
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woju religijnego zasada posiadania béstw plemiennych i szcze-
powych jest klasyczng i powszechng. Na przyktad w opo-
wieSci 0 uzdrowieniu Naamana od trgdu przez proroka Eli-
zeusza, Naaman prosi o brzemig¢ ziemi na dwa muly, aby na
tej ziemi izraelskiej mégt stuzyé Bogu izraelskiemu. (II Krol.
5, 17). Kompetencja boga zbiega si¢ tu z granicami polity-
czno-geograficznemi. W ksigedze Sedziow 11,24 mamy znowu
przyklad rozgraniczenia kompetencji personalnej miedzy bo-
gami, przyczem kompetencja boga Kamosa jest lojalnie uznana.

Pod wzgledem psychologicznym i historyczno-religijnym
posiadanie wiasnych béstw nie wymaga specjalnych uzasa-
dnien. W starozytnosci béstwo domowe i szczepowe jest zja-
wiskiem powszechnem. Na odpwiednim poziomie umystowym
i moralnym utrzymuje si¢ ono z wielkim uporem. Bég cudzy
nie zastgpi prymitywowi nigdy boga wlasnego, a bég wspélny
jest mniej lub wiece] bogiem cudzym. W ten sposéb ttumaczy
sig fakt istnienia wielkiego mnéstwa Matek Boskich i Kré-
lowych niebios w katolickich krajach. Im niZsza kultura tem
wigcej Matek Boskich, tem wspanialszy ich kult. Jest to re-
guta, ustalona przez zycie. Gdyby nie istnialy pewne ogra-
niczenia ko$cielne, to jeszcze dzisiaj lud katolicki ustana-
wialby sobie swoje osobne miejscowe Matki Boskie i Krélo-
we niebios.

Ze miedzy poszczegélnemi Matkami Boskiemi istniejg
w mniemaniu ich czcicieli duze réznice hierarchiczne, tego
méwié nie trzeba. Swiat katolicki inaczej odnosi sie do No-
tre Dame de Lourdes niz np. do Matki Boskiej Przybram-
skiej. O tej ostatniej wie poza Czechami niewielu katolikow,
podezas gdy do pierwszej zjezdzajq sie pielgrzymki setkami
tysiecy ze wszystkich stron §wiata, zwozgc do Francji razem
ze swojemi niedolami czesci swoich bogactw, co dla kultu
cudownego obrazu nigdy nie jest obojetnem. Ale miedzy
Notre Dame de Lourdes a Nuestra Senora de Guadelupe na
przyktad, niema zadnych réznic porzadku niebieskiego; mie-
dzy niemi lezy jedynie to wszystko, co si¢ sklada na roznice
miedzy Francjg a Meksykiem, migdzy Paryzem a Vera Cruz,
migdzy Swietng kulturg wielkiego narodu, a nieu$wiadomio-
nem barbarzynstwem absolutnej nizszo§ci plemiennej. Tak
samo migdzy Notre Dame de Paris albo cho¢by de la Salet-
te a Matkg Boska Podkamienskg lezy splot spraw i rzeczy
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tego Swiata: wydarzenia polityczne, bogactwo czy ubdstwo
kultury duchowej i materjalnej, stan $rodkéw komunikacyj-
nych i t. d.

[los¢ i liczebno§é pielgrzymek jest w prostej linji zalezna
od dobrych $rodkéw komunikacyjnych. Gdzie niema dobrych
drég i wogéle dogodnej i taniej komunikacji, tam obraz ongi
cudami styngcy popada w zapomnienie, a zyskuje natomiast
obraz polozony przy wielkim szlaku komunikacyjnym, Przy-
kladem jest choéby Lourdes, gdzie pielgrzyméw przybywa
rocznie setki tysigcy z calego $wiata katolickiego. Gdy po-
réwnamy to ogromne powodzenie z zapomnieniem, w jakie
popadl np. cudowny obraz Matki Boskiej Miedniewickiej,
koronowanej przez biskupa warminskiego, Ignacego Krasic-
kiego i Jozefa Zaluskiego, biskupa kijowskiego, w roku 1767,
to nie zdotamy oprzeé si¢ uczuciu melancholji. Nasuwa to
sposobno$¢ do stwierdzenia niezaprzeczonego faktu, Ze nie-
ktore cudowne obrazy Matki Boskiej majg znaczenie czysto
lokalne, nie wybiegajace poza granice powiatu, czy woje-
woédztwa, inne nabierajg znaczenia narodowego, a jeszcze
inne uniwersalnego. Ale Matka Boska z Lourdes nie bylaby
tak szeroko znana po calym, takze niekatolickim, $wiecie,
gdyby nie powies¢ Zoli. Hold genjalnego poety, Adama
Mickiewicza, ztozony Matce Boskiej Ostrobramskiej w ,Panu
Tadeuszu®, wigcej zawazyl na popularnosci tego obrazu, niz
miljony bezimiennych patnikéw zawazycby mogly, Zdarzenia
polityczne iich legendy, oraz powiesé Sienkiewicza uczynity
to samo dla Matki Boskiej Czg¢stochowskiej, ktérej sanctua-
rium znalazlo si¢ u rozstajnych drég cywilizacji europejskie;j.

Matki Boskie dzielq tez losy polityczne swego $rodo-
wiska. Kwitng w pewnych okreslonych warunkach, popadajg
w zapomnienie w warunkach innych. Matka Boska Ostro-
bramska i Matka Boska Czg¢stochowska znajdowaly sie od
bardzo dawna w samym wirze walk, staczanych przez naréd
na peryferjach swego terytorjum etnograficznego. W wal-
kach tych chodzilo o istnienie narodowe; nie o ekspansje
terytorjalng, ktéra nigdy nie potrafita zapali¢ Polakéw do
wielkich wysitkéw, ale o istnienie narodowe. Obie Swigtynie
byty jakby twierdzami, od ktérych cofnaé sie nie mogla na-
wet rozpacz. Dlatego naréd trwal przy nich, jak sie trwa na
posterunkach, ktére opusci¢é mozna tylko razem z Zyciem,
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podczas gdy ze wzglednie lekkiem sercem upuscit i zapom-
nial inne Matki Boskie: Poczajowska, Berdyczowsksy, Laty-
czowsky, ze wymienimy tylko te trzy. Miedzy pomys$inem
a niepomys$lnem zyciem politycznem narodu a kultem Mdtkl
Boskiej istnieje zwigzek Scisty i niezaprzeczony.

Kult Matki Boskiej, jak kult religijny wogdle, bywa
bardzo czesto spychaniem wiasnych obowigzkéw na barki
réznych $wietych. Wybitni pisarze polscy juz od bardzo da-
wna zwracali uwage na fakt, Ze u nas religja ma wiele
cech pierwotnego magizmu, to jest, Ze staje sie ona
pewnym sposobem omijania koniecznych trudéw i wysitkow.
Tak alchemik $redniowieczny unikal szukania 2yl zlotodaj-
nych i kopania, usitujgc przetopi¢ oltéw na zloto, tak astro-
log unikajgc zmudnych dociekan wydzieral Bogu jego tajem-
nice, odczytujac je z gwiazd. Przy naszych drogach stoi du-
%o figur i obrazéw Matki Boskiej, ale drogi sg przystowiowo
zte. Istnieje pewna zasada, ktéra rzuca sie zawsze i wszedzie
w oczy: im mniej kultury, tem wiecej kultu reli-
gijnego, im mniej fabryk, tem wiecej klasztorow
i koScioléw z cudownemi obrazami.ZeLourdes i La
Salette znajdujq sie niejako na peryferji intensywnej kultury
francuskiej, to nie przypadek. Lourdes w Pirenejach, na po=-
graniczu Hiszpanji, jest na miejscu, w-okolicach Verdun albo
Belfortu bytoby anachronicznem.

Ze kult Matki Boskiej jest kultem cudu, czyll spycha-
niem ludzkich powinno$ei na barki Swietych, a nastgpnie ze
losy cudownych Matek Boskich bardzo S$ciSle zwigzane sa
z losami narodu, politycznemi i kulturalnemi, to juz nie mo-
%Ze by¢ przez nikogo kwestjonowane. Zrozumial to Joachim
Lelewel i jedyny bodaj w Polsce, miat odwage powiedzieé to
swoim rodakom. Nie znalezlibySmy stéw wymowniejszych
i bardziej autorytatywnych nad wywody stawnego historyka
i dla tego rozprawke niniejszg koniczymy fragmentem z jego
traktatu p.t. ,Wieca Krélowej Polski w Sokalu®.

Uwaga wstgpna: Wywotane wielkim zjazdem duchewieri-
stwa i pielgrzymka wiernych do cudownego obrazu Matki
Boskiej Sokalskiej dn. 8 wrzeénia 1842 r., przybywajg na
uroczystos¢ i inne cudowne Matki Boskie narodu: Czesto-
chowska, Ostrobramska, Zurowicka, Bialynicka, Poczajowska,
Berdyczowska, Latyczewska, Jaroslawska, Krakowska, Lwow-
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ska, Lezajska, Swietolipka (Heiligenlinden na Warmji), Podka-
mienska i Laska. Miejscowa zaklina przybyte, aby dopomo-
gly narodowi do wyzwolenia sie. Zaczynajg rozmawiaé
o stosunkach wyznaniowych. Po Czgstochowskiej Poczajow-
ska wydaje glos najmocniejszy; przypomina blogie czasy
Jagiellonéw, kiedy to Ru§ korzystata z zupelnego réwno-
uprawnienia w duchu unji florenckiej, zastgpionej na nie-
szczgscie brzeska. Panowalo wéwezas miedzy obrzgdkami
braterstwo, a potem przyszlo wywyziszanie si¢ jednego nad
drugi, a teraz wszystkie Matki Boskie uciSnione i cierpigce.
W state] mysli swojej, z wyrozumiewania dziejow w ,Uwa-
gach” powzietej, Lelewel ustami Poczajowskiej wola: ,0 La-
chy, o Polakil W polityce waszej, w obywatelskiem zZyciu
waszem, nie podno$cie Uniji Brzeskiej”, ,nie wystepujcie
z katolicyzmem, bo krew niewinna, krew zblgkan spadnie
na was!” I rzuca hasto: ,Kozak i wolnosé.” wSzlachta nie-
chaj nie wystepuje z obrazami waszemi, ktore zniewazyla:
odméwcie jej task, azby wylaniem si¢ catem dla ojczyzny,
dla ludu skrzywdzonego, dokazaniem cudéw walecznoSei,
plamg¢' zmazala“. Lepszego losu doczeka si¢ ojezyzna dopie-
ro wtedy, gdy sie szlachta z ludem potaezy, ,gdy sie wen
wcieli“. Zadaniem Czgstochowskiej jest wzbudzenie czei
wielkiego ideatu i wiary we wlasne sity. Tu glos jej jest
podany.

(Glos Matki Boskiej Czestochowskiej): ,Nie bierzcie mi
za zle, moje drogie towarzyszki, je$li wam powiem prawde.
Ufam, Ze mi nie zaprzeczycie dtuzszego dos$wiadczenia i pew-
nie wzigtosci, ktéra was wyprzedzila i zastuguje u was na
jakikolwiek wzglad. Widzicie we mnie wierny obraz naj-
Swietsze] dziewicy; w niebie przez apostota Lukasza malo-
wany, z laskgq niebios na ziemi¢ zeslany, z Ruskich ziem
na Polskie przeniesiony, blyszczy na Jasnej Gorze od wie-
kéw. Mnogi lud pobozny zbiegal si¢ i zbiega z Polski, Slgs-
ka, z Czech, Moraw i ze Stowackiej ziemi. Wybaczcie mi, ze
powiem, nie przez chelpliwo$é, ale przez istotng rzeczywi-
stoS¢, zem pierwsza i sama jedynie korone polskg piasto-
wata, jej oredowniczkq byla, nim-escie wy, drogie towarzyszki,
po kolei Swigtobliwemi koronacjami krélestwo otrzymaty. -
Muie bylo przyznane, ze Konfederacja Tyszowiecka Polske
utrzymata, zem szlachte polskg nowem zyciem natchnela.
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Szlachta powierzyla Polske w oredownictwo moje; od tej
chwili od Odry do Dniepru zagrzmialy hymny na chwate
naszg, litanje nie pomijaly Krolowej Polski, cudownej dzie-
wicy. Jasna Goéra stala si¢ twierdza niezdobyts, pod mojg
straz sktadano skarby, bo Jasna Géra byla swietym Polski
przybytkiem, w ktérym i konfederaci barscy silne stanowisko
i dotrwalsze, niz jakiekolwiek inne znaleili. Wszystko to
prawda. Alez, najdrozsze moje towarzyszki, pozwoélcie mi
powiedzie¢, ze w tem ani moich, ani waszych cudéw nie
byto. Na rany me, przez Szweda zadane, zareczam wam,
zadnych cudéw nie bylo. Cuda, ktére Swiat widzieé¢ mnie-
mat, nam przyznawal, byly zdzialane przez dzielnych Pola-
kow. Jezeli ojcowie Paulini twierdze na Jasnej Goérze obro-
nili kiedy, to to sie stalo ich szlachetng waleczno$cig. Jak
nie bylo Kordeckiego i Putawskiego (tak), tom i ja nic nie
mogta. Kiedy lichy krél kazal otworzyé szance nieprzyja-
cielowi, nie bytam silna wzbronié i ocali¢ zwatpionej sprawy.
Gdy si¢ rozognily dusze polskie, gdy je mysl wielka prze-
jeta, gdy w wlasne ufajgc sily, wilasnej sprawie sie wyleli—
wtedy dokazali, i nasza czeS¢ byla géra, bo przed naszemi
obrazami cze$¢ swej wldsnej dzielnosci oddawali. Skoro
w nich sily zmalaly, nieudolno$é ich dojeta, pr6zno na nas
liczyli. Zawod im zrobity$émy, i Berdyczowska, co ani Marka
swego nie ochronita, i Lwowska, i ja na Jasnej Go6rze, a na-
koniec Ostrobramska, gdy Wilno przez Moskali zajete zostato.
Nie chwalmy sie, bo kiedy oni sami cudéw nie zdzialaja, to
i nasza cudowno$¢ ustaje. Najdrozsze towarzyszki, patrzy-
tySmy spokojnie, kiedy w kesy Polske szarpano; zadna z nas
najmniejszego nie powazyla sie objawié cudu. Na mnozenie
cudéw naszych nie potrzeba ani Bohomolca, ani biskupéw,
co praktyki poboznisiowskie i nieprzyzwoite mortyfikacje
wytepiali, ale rzeczywistej w narodzie niemocy. I co# dziw-
nego! Ich ponizenie stalo si¢ naszem ponizeniem, od nich
zalezy mas podnieS¢, albo nas zapomnie¢. Nie podniosg oni
czei i korony naszej ani oczekiwaniem na cuda, ani ptaczem,
ani modtami, tylko walecznoscia. Konfederaci Tyszowieccy
wprzéd walczyli, nim oltarze nasze otoczyli i dziekczynnym
hymnem S$wigtynie napetnili. Biada dzi$, jesli w modlach
zatopieni cudéw oczekiwaé zechcg. Byloby to toz samo
i gorzej, anizeli liczyé na sily cudzoziemskie krélow; byloby
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to wyziongé ducha przed czasem. Rada moja, aby dusze
swe wielkie natchnegli walecznoscia i nieztomng wiarg we
wlasne sity! Aby w braterstwie powstali jak jedno ciato,
a B6g bedzie z nimi. Ojczyzna cudéw po nich samych wy-
maga; bedziemy je widzialy! A ‘te zdzialawszy, waleczny lud
pospieszy z uniesieniem nasze §wigtynie napetnié wonig ka-
dzidta i Spiewem chwaly i radodci. Wtedy, #zeby nadal byl
caly, bezpieczny, lepiej, aby lud korone powierzy! niepoka-
lanej dziewicy nieba i Bogu, aniZeli jakiemu ziemskiemu
ludéw oprawey.“

Indyjska Krélowa Niebios z Dziecigtkiem i symbolami Zodjaku.
(Wedle Jeremiasa).
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Babilonska Isztar
z Dziecigtkiem Tammuz na reku.
(Wedlé Riehma).

PRZYPISY: S

Zdania Tyrrella przytoczone we wstepie, znajdzie czy-
telnik w dziele Fr. Heilera, wymienionem w literaturze.

Stowa Tadeusza Zielinskiego, przytoczone we wstepie
o $wigtyni rzymskiej Maria sopra Minerva, przypominaja
podobne zdanie znakomitego badacza niemieckiego, Albrechta
Dietericha: ,Ko$ciét S. Maria sopra Minerva nosi w nazwie
swojej historj¢ swego powstania. U innych $wigtych chrze-
§cijaniskich rodzaj ich i ich legenda umozliwiajg nawigzanie
do religji antycznej“. (Der Untergang der antiken Religion.
Patrz literatura).

O specjalnym kuleie Matki Boskiej w Polsce mozna
doczytaé sie wiele ciekawego w pamietnikach z wieku osiem-
nastego, dotyczgcych czaséw saskich, ktére w sposéb wyjat-
kowy ' sprzyjaly krzewieniu si¢ tego kultu i mirakulizmu
wogoble.

Pouczajgcy i charakterystyczny przyklad powstawania
kultu cudownych obrazéw Matki Boskiej znajdujemy u Kazi-
mierza Chledowskiego ,Rzym, ludzie baroku® (str. 40). Uro-
dziwa Wiktorja Accaramboni spotyka wielkie trudno$ci natu-
ry erotycznej i zaniemogla z tego. Slubuje nowe bogate
szaty Madonnie de’Monti, je§li wyzdrowieje. Do Madonny
tej zwracalo si¢ woéwczas osobliwe nabozenstwo Rzymianek.
,Owa Madonna — sg slowa Chledov;;kiego — przechodzila
{7‘{“‘“‘“ . s
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charakterystyczne koleje.. Zawieszona na murze jednego
z doméw Attavantich, byla tak dalece w zapomnieniu, Ze jg
przykryto sktadanem tam sianem. Zdarzylo sie jednak, 7Ze
jaka§ ciemna kobieta odzyskala wzrok, modlac sie do tej
pogardzonej Madonny. Cud sie stat gloSny. Clelia Farnese
zawiesita tam kosztowne exvotum, a Paolo Giordano opra-
wit obraz w srebrne ramy, poniewaz jego syn, wskutek
modléw do tej Madonny, wyzdrowial. Co wiecej, w roku 1580
padta na Rzym zaraza; wedlug ,Avvisi“ ludzie zaczeli zapa-
daé na takg chorobe, jak owce na motylice, i w przeciggu
dwéch miesiecy mialo umrzeé¢ dziesige tysigecy oséb. Po-
wszechnie zwracano si¢ wtedy do Madonny de’Monti; zanie-
dbywano wszystkie inne cudowne obrazy, wierzono tylko
w modly, zanoszone do skromnej Matki Boskiej. Stawa
Madonny de’Monti byla juz tak rozgtosna, Ze papiez wyzna-
czyl osobna komisje, ktéraby spisywata cuda owej Madonny,
a na prosbe kardynala Sirleto podarowat jg kosSciotowi Kate-
chumenéw. Azeby jednak lud dzielnicy de’Monti si¢ nie
burzyl, postanowiono cudowny obraz w nocy przenies¢ na
nowe miejsce. Trzech monsignoréow i cala gromada mura-
rzy i zbir6w udala si¢ w cichosci, ukradkiem o drugiej
w nocy do owego domu Attavantich, aby wykrasé¢ Madonne.
Nieszczeécie jednak chciato, ze ktorys z sgsiadow spostrzegl,
co sie dzieje, zaczgl wotaé: ,Zabieraja Madonng, ratunku!®
i w jednej chwili okna doméw si¢ pootwieraly, powstat stra-
szny wrzask, zaczeto rzucaé kamieniami na rabusiow, tak,
%e monsignorowie czempredzej pouciekali, a dwéch murarzy
zostalo rannych. Nie mys$lano juz dalej o przeniesieniu
Madonny, a papiez postanowil wybudowaé¢ tam kosciotek
i odda¢ go Katechumenom, aby strzegli owego skarbu. Pod-
czas gdy Wiktorja modlila si¢ do Madonny de’Monti, Paolo
Giordano (Orsini) zbieral w Bracciano bandytéw i rozpusz-
czal wiesci, Ze napadnie na Rzym, je$li mu papiez nie po-
zwoli odwiedzaé Accaramboni w jej rodzicielskim domu.
Papiez tez ustgpil, zakaz zostal odwolany.“ ‘Czy Wiktorja
Accaramboni przypisata dobry obrét sprawy Madonnie
de’Monti, Chtedowski nie dodaje.

Kult Madonny bywal w swoich wybuchach jeszcze bez-
posredniejszy i wiktal sie¢, niestety, ze sprawami tego $wiata.
Kazdy nowy obraz Madonny przyjmowany byl przez ludy
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romanskie z wybuchami wielkiego nabozenstwa. ,Kiedy
Cimabue — powtarzam to za prof. Ptasnikiem, Kultura wie-
kéw sSrednich, Warszawa 1925, str. 25—wymalowal jedng ze

‘swych stawnych Madonn. lud florencki zgromadzil si¢ w wiel-

kiej ilosci, aby $rod modtéw i dziekczynien uczestniczy¢
w przeniesieniu $wigtego obrazu do kosciota“. Tu wigc kult
dla obrazu wyprzedza jego cudownos¢.

Kiedy pisatem ostatnie stronice niniejszej rozprawy,
otrzymatem miesigcznik ,Droge“ (Nr. 6 i 7, 1927), a w nim
rozprawe prof. Tadeusza Zielinskiego ,Zalozyciel religji hel-
lenistycznej“. Jest to przyczynek do kultu azjatyckich bogow
umierajgcych i zmartwychwstajgcych. Ciekawe s3 wywody
konicowe prof. Zielinskiego, Ze ,Z Matka Zbawiciela wracata
Demetera, Mater Dolorosa religji eleuzyjskiej“. Wia-
§ciwie wracala wieloimienna Matka bogéw pod plaszczykiem
Marji Panny, Matki Chrystusa, bo to byla jedyna droga
powrotu. Co do uwagi szanownego Profesora, ze ,fanatycy
nadaremno Kkrzyczeli: Alez to powraca Izyda, to powraca
Macierz Bog6ow!“—trudno zgodzié sie, aby to mieli by¢ fana-
tycy. ChrzeScijanstwo przychodzito do $wiata i istnieje dotad
jako religja Chrystusowa, religja ewangelji. Inna jest rzecz,
co z tej religji robi masa, Zyjgca odmiennem wlasnem zyciem
pierwotnem, a jak traktuje ja teoretycznie sam ko§ciol.
W nauce Chrystusa niema i nie moze by¢ miejsca na kult
Matki Boskiej, ktéremu tez opierali si¢ bardzo dtugo najwy-

" bitniejsi przedstawiciele kosciota.

Albrecht Dieterich we wspomnianej juz pracy o upadku
religji antycznej wykazuje, ze kult Izydy dlatego tak bardzo
rozpowszechnil sie w Grecji, ze Grecy widzieli w Izydzie
tak samo, jak w swojej Demeterze, Matke bolesna (Mater
Dolorosa). Jednem slowem zawsze Matka Boska wchodzi
do chrzeécijanstwa od zewnatrz. Heterogenja kultu Matki
Boskiej ujawniala sie m. i. takze w tem, co gniewato Savo-
narole, ze artySci malowali prostytutki w charakterze Ma-
donn. Surowy asceta zadal, aby modelka moralnie dora-
stata do idealu. '

~ Przyczynkiem bardzo charakterystycznym i pouczajgcym
o perypetjach dewocyjno-politycznych jest historja obrazu
Matki Boskiej Kodenskiej. Mikotaj Sapieha, Chorgzy Lit.,
bedac chory S$lubowat pielgrzymke do Rzymu dla uprosze-

55



nia zdrowia od Boga. Po niejakim czasie pobytu w Rzymie
odzyskal zdrowie i na wyjezdnem do Polski otrzymal blo-
goslawienstwo papieskie i komunje z rgk papieza Urbana
VIII. Gdy sam zostal w kaplicy — opowiadajg kronikarze,
spostrzegl na oltarzu obraz cudowny N. Panny de Guadelupe,
ktory mu sig¢ nadzwyczajnie podobal, wiec ,uwiedziony pobo-
3ng chciwoscia, przekupiwszy trzymajgcego klucze od owej
kaplicy, wydany sohje ten obraz i z wielg $§. relikwjami,
wywiézt potajemnie do Kodnia: za co wydawca obrazu zywo
spalony“ :
W Rzymie fatwo wys$ledzono sprawce kradziezy i Sa-
pieha musiat stangé przed sgdem nuncjusza w Warszawie,
a sad ten skazal go na rok wiezienia, oddanie relikwji i obra-
zu pod klgtwg oraz na odbycie pieszej pielgrzymki do Rzymu
‘dla przeproszenia okradzionego papieza Urbana VIII.

Ale Sapieha sam si¢ do Rzymu nie udal, lecz w roku
1633 wyslal tam swego synowca, aby prosil o przebaczenie
winy i zrobienie mu prezentu ze skradzionych $wietosci.
Misja ta udala si¢ nadspodziewanie dobrze. Bylo to w cza-
sach potezniejgcej reakeji Kkatolickiej i tepienia wszelkich
sladéw reformacji. Nuncjusz donosil do Rzymu, %e poteiny
r6d Sapieh6w jest mu bardzo na reke przy urzeczywistnia-
niu postulatéw politycznych kurji rzymskiej i Mikotaj Sapie-
ha nietylko ze otrzymat skradziony obraz razem z relikwjami

w darze, ale nadto inne jeszcze relikwje, gdy w roku 1635

sam przyby! do Rzymu.

Dla cudownego obrazu zbudowano w Kodniu wspanialy
koscidl, a historja N. Panny de Guadelupe opisana zostala
przez Jana Fryderyka Sapiehg, kasztelana trockiego po la-
cinie, a na jezyk polski przeloZzona przez ks. Albrychta Staw-
skiego, pod tytulem: ,Monumenta, albo zebranie starozy-
tnych o0zdéb PrzenajSwietszej Bogarodzicy P. Marji w da-
wnym wielce obrazie kodenskim de Gwadeluppe rzeczonym,
z rozkazu $. Grzegorza W. Papieza, rekq B. Augustyna rzym-’
skiego odmalowanym, oryginalng zacno$ciag i poboznoscig
wiernych rewerencjg wstawionym itd. 1723,

Moskale uwazajgc kult tego obrazuza niebezpieczny dla
swojej rusyfikacyjnej polityki, zamkneli go w pudle, na pro-
$by wiernych wywieziono go do Czestochowy, obecnie za$
z wielkiemi uroczystoSciami przeniesiono go z powrotem do
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Kodnia, I na tym obrazie widaé, Ze polityczne losy narodu
nie pozostajg bez wplywu na losy czczonych przezen cudo-
wnych obrazdéw.

Podczas korekty niniejszego dzietka, wpadt mi w reke
komunikat Katolickiej Agencji Prasowej, bedacy wspanialym
przyczynkiem do kultu Matki Boskiej w Polsce. W komuni-
kacie tym uderza wysoce charakterystyczna stylizacja:

,...dawna Polska, zanim miata utraci¢ korong¢ nie-
podlegtosci, przekazywata ja niejako — jako duchowy
depozyt Krolowej Niebios. I oto odkgd Rzeczpospolita
odzyla, idzie znéw fala koronacji Najsw. Panny...

Stylistyeznie wynika, Ze koronacje poprzedzaly upadek
Polski, czyli ze dzisiejsza fala koronacyj kaie mie¢ si¢ na
bacznoseci: Autorom komunikatu nie o to chodzito, ale tak
im sie napisato. Ze fala koronacyj nie §wiadczy o podniesieniu
sie poziomu kultury polskiej, o tem moéwi¢ zbyteczna. Jest
to objaw magizmu, spychania wlasnych obowigzkéw na moce
niebieskie. Elekeyjna Polska spychata obowigzki na krélow.

 Wybierano kroléw coraz bogatszych i bardziej ustosunko-

wanych. Wybér Krélowej Niebieskiej na tron polski jest
prostg konsekwencjg pewnego sposobu mys$lenia i pewnej
moralnosci. Jest to préba zainteresowania mocy niebieskich,”

aby cze§é wszechmocy inwestowaly w Polsce. Jest to tez

wymigiwanie si¢ od obowigzkéw wspétezesnego kulturalnego
czlowieka i obywatela. Zresztq komunikat K. A. .P méwi za
siebie. ;

»KORONACJA MATKI BOSKIEJ SAMBORSKIEJ

Bartoszewicz opowiada, jak przez caly wiek 18-ty mno-
#yly sie koronacje cudownych obrazéow Malki Najsw. na
ziemi dawnej Rzeczypospolitej. Kto§ powiedzial, nie bez racji,
7e dawna Polska, zanim miala utraci¢ korone niepodleglosci,
przekazywala ja niejako — jako duchowy depozyt Kroélowej
Niebios. I oto odkad Rzeczpospolita odzyta, idzie znéw fala
koronacji Najéw. Panny: w 1925 r.—kolej na Slazk przywré-

cony (Piekary), w 1927 na Wilno (Ostrobrama). Powracalta

tez do Kodnia historyczna Madonna Guadelupenska, a do
Lesnej — dawny cudowny wizerunek Marji.
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W roku biezgcym, po koronacji w Gostyniu wielkopol-
skim, jeszcze jedna koronacja rzymskiemi koronami odbedzie
si¢ na ziemiach Rzeczypospolitej: w Samborze, w Malopolsce
wsch., jakie§ 75 km. na péIn.-wsch. od Lwowa, a 50 od
Przemys§la.

Cudowna Matka Boska, ktéra bedzie koronowana w d.
28 b. m,, t. j. w Swieto ,USpienia—Wniebowziecia N. M. P,
wedle kalendarza juljanskiego, zachowanego dotychczas
w liturgji grecko-katolickiej, gosci w starej cerkwi ruskiej,
wybudowanej przez Komarnickich, w ktorej spoczywa metro-
polita Afanazy Szeptycki (f 1779), jeden z najwybitniejszych
przedstawicieli tej rodziny.

Matka Boska Samborska nalezy do rzedu tych cudo- |

wnych wizerunkéw, ktére si¢ wstawily niezwyklem zjawiskiem:
wydawania tez. Ks. dr. Klipiakiewicz pisze, Ze najznamien-
niejszg cechg czei NajSw. Dziewicy na Rusi unickiej to wia-
$nie w 17 w. i 18 w. te cudowne lzawienia wielu czczonych
obrazéw. Przypomina, ze to byly wlasnie czasy zawieruchy
i ciezkich walk i zmagan o zabezpieczenie bytu i rozwoju
unji. Zadziwiajgce zjawisko ustato, gdy katolicka jednos§é
koscielna ustalila si¢ na ziemiach ruskich. Matka Boska
Samborska krwawemi nawet lzami w 17 w. plakala, co
6wezesni §wiadkowie kanonicznie stwierdzajg. Od czasu de-
finitywnej unji zawsze Zywa wiara i Zywa cze$¢ ruskiego
ludu do Najséw. Panny wyrazala si¢ przewazinie pod posta-
ciami przepigknych hymnéw ,Maryjnych“ greckiego i cer-
kiewno-stowianskiego pochodzenia. Jesli w Polsce chetnie
czcezono Marje, jako Krélowe, to lud ruski wita Jg szczegél-
nie pod imieniem Matki.

Koronacja Matki Boskiej Samborskiej stanie si¢ zapewne
nowym lgcznikiem w Maryjnem zyciu polakéw i rusinow.
Wsrod starych drukéw polskich istnieje wiele wvydan ,Aka-
fistow*“, t. j. godzinek Maryjnych wschodniego obrzadku,
kilkakrotnie tlumaczonych na lacine, na jezyk polski, a nawet
francuski. Stanowi to dowdd wspdélnoty czei, jaka dawni
mieszkaiicy w Rzeczypospolitej otaczali Swietqg Matke Nie-
bieskg. Oby i dzisiaj krzewilo si¢ to zainteresowanie sie
religijnem Zyciem naszych braci katolickich.

(Kat. A. P.)¢
Kurjer Warszawski 26/VIII 1928,
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Junona z Dziecigtkiem Mars.
(Wedle Malverta).
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